MAMAK ASKERi CEZAEVi DEGERLENDIRME MiMARi PROJE YARISMASI JURI
DEGERLENDIRME TUTANAGI - 16.02.2013

Ikinci degerlendirme toplantis1 17.02.2013 tarihinde saat 17:45°de, Degerlendirme Konferansinin
ardindan baslamistir. Toplanti, Jiiri Uyeleri Adnan Aksu, Celal Abdi Giizer, Duygu Kacar, Nafi Alp,
Namik Kemal Kaya, Nevzat Sayin, Kemal Akargay, Sekibe Aslan, Tevfik Giirsu ve raportor: Gizem
Kugak Toprak, Eda Abay, Sema Caglayan’in katilimi ile gergeklestirilmistir.

Jiiri bagkan1 Adnan Aksu segilmis; jiiri degerlendirmesinden dnce Adnan Aksu’nun ilk jiiri toplantisim
degerlendirmesi ile baglanmistir.

Jiiri liyeleri tarafindan i¢ eleme yapilmistir. Birinci elemede dereceye layik goriilmeyenler elenmis,
ikinci elemede mansiyon ddiilleri tespit edilmis, liglincii degerlendirmede ise 1.1ik, 2.1ik ve 3. liik
odiilleri belirlenmistir.Bu siire¢ her iki katilim gurubu i¢in gergeklestirilmis, ilk degerlendirme
“Ogrenci” katilimcilarm projeleri iizerinde yapilmistir.

Birinci degerlendirme sonucunda:

03: 7-2 oy ¢oklugu ile ikinci elemeye kalmistir. Elenmemesi igin oy kullananlar Adnan Aksu, Duygu
Kacgar, Nafi Alp, Namik Kemal Kaya, Kemal Akarcay, Tevfik Giirsu ve Sekibe Aslan, elenmesi i¢in
oy kullananlar Celal Abdi Giizer ve Nevzat Sayin’dir.

08: 7-2 oy ¢oklugu ile ikinci elemeye kalmstir. Elenmemesi igin oy kullananlar Adnan Aksu, Duygu
Kagar, Nafi Alp, Namik Kemal Kaya, Kemal Akarcay, Tevfik Giirsu ve Sekibe Aslan, elenmesi i¢in
oy kullananlar Celal Abdi Giizer ve Nevzat Saym’dir.

O11: 6-3 oy coklugu ile elenmistir. Elenmemesi i¢in oy kullananlar Celal Abdi Giizer, Adnan Aksu,
Duygu Kagar, elenmesi i¢in oy kullananlar Kemal Akarcay, Nafi Alp, Namik Kemal Kaya, Nevzat
Sayin, Sekibe Aslan, Tevfik Giirsu *dur.

013: Oy birligi ile ikinci elemeye kalmistir.

015: 6-3 oy ¢oklugu ile elenmistir. Elenmemesi icin oy kullananlar Celal Abdi Giizer, Nevzat Sayin,
Sekibe Aslan, elenmesi i¢in oy kullananlar Adnan Aksu, Duygu Kagar, Kemal Akarcay, Nafi Alp,
Namik Kemal Kaya, Tevfik Giirsu ’dur.

021: 8-1 oy coklugu ile elenmistir. Elenmemesi i¢in oy kullananlar Tevfik Giirsu, elenmesi igin oy
kullananlar Adnan Aksu, Celal Abdi Giizer, Duygu Kacar, Kemal Akargay, Nafi Alp, Namik Kemal
Kaya, Nevzat Sayin, Sekibe Aslan’dir.

022: 7-2 oy ¢oklugu ile elenmistir. Elenmemesi i¢in oy kullananlar Namik Kemal Kaya, Kemal
Akargay, elenmesi i¢in oy kullananlar Adnan Aksu, Celal Abdi Giizer, Duygu Kagar, Nafi Alp, Nevzat
Sayin, Sekibe Aslan, Tevfik Giirsu ’dur.

024: 6-3 oy ¢oklugu ile ikinci elemeye kalmistir. Elenmemesi igin oy kullananlar Celal Abdi Giizer,
Duygu Kagar, Kemal Akarcay, Nevzat Sayim, Sekibe Aslan, Tevfik Giirsu, elenmesi igin oy
kullananlar Adnan Aksu, Nafi Alp, Namik Kemal Kaya’dur.

025: Oy birligi ile ikinci elemeye kalmistir.

027: 8-1 oy ¢oklugu ile ikinci elemeye kalmistir. Elenmemesi igin oy kullananlar Celal Abdi Giizer,
Duygu Kagar, Kemal Akarcay, Nafi Alp, Namik Kemal Kaya, Nevzat Sayin, Sekibe Aslan, Tevfik

Gilirsu, elenmesi i¢in oy kullananlar Adnan Aksu ’dur.

Ikinci degerlendirme sonucunda:



03: 5-4 oy ¢oklugu ile mansiyon &diiliine tasinmustir. Odiile tasinmast i¢in oy kullananlar Adnan
Aksu, Nafi Alp, Sekibe Aslan, Tevfik Giirsu, mansiyonda kalmasi i¢in oy kullananlar Celal Abdi
Giizer, Duygu Kagar, Kemal Akarcay, Namik Kemal Kaya, Nevzat Saym’dir.

08: 5-4 oy coklugu ile ddiile tasinmistir. Odiile tasinmasi i¢in oy kullananlar Adnan Aksu, Kemal
Akargay, Namik Kemal Kaya, Sekibe Alan, Tevfik Giirsu, mansiyonda kalmasi i¢in oy kullananlar
Celal Abdi Giizer, Duygu Kagar, Nafi Alp, Nevzat Sayin’dir.

013: 5-4 oy ¢oklugu ile ddiile tasinmustir. Odiile tasinmasi igin oy kullananlar Celal Abdi Giizer,
Duygu Kagcar, Nafi Alp, Namik Kemal Kaya, Nevzat Saym, mansiyonda kalmasi i¢in oy kullananlar
Adnan Aksu, Kemal Akargay, Sekibe Aslan, Tevfik Giirsu’dur.

024: 5-4 oy ¢oklugu ile mansiyon ddiiliine tasinmistir. Odiile tasinmast i¢in oy kullananlar Duygu
Kagar, Kemal Akargay, Sekibe Aslan, Tevfik Giirsu, mansiyonda kalmasi i¢in oy kullananlar Celal
Abdi Giizer, Duygu Kacar, Nafi Alp, Namik Kemal Kaya, Nevzat Saym’dir.

025: 5-4 oy ¢oklugu ile mansiyon ddiiliine tasinmustir. Odiile tasinmast i¢in oy kullananlar Celal Abdi
Giizer, Adnan Aksu, Namik Kemal Kaya, Nevzat Sayin, mansiyonda kalmasi i¢in oy kullananlar
Duygu Kagar, Nafi Alp, Kemal Akarcay, Sekibe Aslan, Tevfik Giirsu’dur.

027: 5-4 oy ¢oklugu ile ddiile tasinmistir. Odiile tasinmasi icin oy kullananlar Celal Abdi Giizer,
Duygu Kacar, Nafi Alp, Nevzat Sayin, Kemal Akarcay, mansiyonda kalmasi i¢in oy kullananlar
Adnan Aksu, Namik Kemal Kaya, Sekibe Aslan, Tevfik Giirsu’dur.

Ucgiincii Degerlendirme sonucunda:

08: 5-4 oy ¢oklugu ile birinci olmustur.

027: 5-4 oy coklugu ile ikinci olmustur.

013: 5-4 oy ¢oklugu ile iiciincii olmustur.

Ikinci degerlendirme “Mimar” katilimcilarin projeleri iizerinde yapilmustir. Birinci degerlendirme
sonucunda:

P1: 8-1 oy ¢oklugu ile ikinci elemeye kalmistir. Elenmemesi i¢in oy kullananlar Adnan Aksu, Celal
Abdi Giizer, Duygu Kagar, Namik Kemal Kaya, Nevzat Saym, Kemal Akar¢ay, Sekibe Aslan, Tevfik
Gilirsu, elenmesi i¢in oy kullananlar Nafi Alp’tir .

P2: 6-3 oy coklugu ile ikinci elemeye kalmistir. Elenmemesi i¢in oy kullananlar Adnan Aksu, Celal
Abdi Glizer, Duygu Kagar, Namik Kemal Kaya, Nevzat Sayin, Sekibe Aslan elenmesi i¢in oy
kullananlar Nafi Alp, Kemal Akarcay, Tevfik Giirsu’dur.

P3: Oy birligi ile elenmistir.

P4: Oy birligi ile elenmistir.

P5: 6-3 oy coklugu ile ikinci elemeye kalmistir. Elenmemesi i¢in oy kullananlar Adnan Aksu, Celal
Abdi Giizer, Duygu Kaca, Nevzat Sayin, Sekibe Aslan, Tevfik Giirsu elenmesi i¢in oy kullananlar
Nafi Alp, Namik Kemal Kaya, Kemal Akargay’dir.

P6: 7-2 oy ¢oklugu ile ikinci elemeye kalmistir. Elenmemesi i¢in oy kullananlar Adnan Aksu, Celal

Abdi Gilizer, Namik Kemal Kaya, Nevzat Saym, Kemal Akarcay, Sekibe Aslan, Tevfik Giirsu
elenmesi i¢in oy kullananlar Nafi Alp, Duygu Kagar’dir.



P7: Oy birligi ile ikinci elemeye kalmugtir.

P8: 7-2 oy ¢oklugu ile elenmistir. Elenmemesi i¢in oy kullananlar Nafi Alp, Tevfik Giirsu, elenmesi
icin oy kullananlar Adnan Aksu, Celal Abdi Giizer, Duygu Kacgar, Namik Kemal Kaya, Nevzat Sayin,
Kemal Akargay, Sekibe Aslan’dir.

P9: 8-1 oy coklugu ile ikinci elemeye kalmistir. Elenmemesi i¢in oy kullananlar Adnan Aksu, Celal
Abdi Gilizer, Duygu Kacar, Nafi Alp, Namik Kemal Kaya, Kemal Akarcay, Sekibe Aslan, Tevfik
Giirsu elenmesi i¢in oy kullananlar Nevzat Sayin’dir.

P11: 8-1 oy ¢oklugu ile elenmistir. Elenmemesi i¢in oy kullananlar Nevzat Sayin, elenmesi i¢in oy
kullananlar Adnan Aksu, Celal Abdi Giizer, Duygu Kacar, Nafi Alp, Namik Kemal Kaya, Kemal
Akarcay, Sekibe Aslan, Tevfik Giirsu’dur.

Ikinci degerlendirme sonucunda:
P1: Oy birligi ile ddiile taginmistir.
P2: Oy birligi ile mansiyon oddiiliine taginmustir.

P5: 6-3 oy ¢oklugu ile mansiyona ddiiliine tasinmustir. Odiile tasinmast icin oy kullananlar Sekibe
Aslan, Tevfik Giirsu, Namik Kemal Kaya, mansiyonda kalmasi i¢in oy kullananlar Adnan Aksu, Celal
Abdi Gilizer, Duygu Kagcar, Nafi Alp, Nevzat Sayin, Kemal Akarcay’dir.

P6: 5-4 oy ¢oklugu ile ddiile tasmnmustir. Odiile tasinmast icin oy kullananlar Celal Abdi Giizer, Duygu
Kagar, Nafi Alp, Nevzat Sayin, Kemal Akarcay, mansiyonda kalmasi i¢in oy kullananlar Adnan Aksu,
Namik Kemal Kaya, Sekibe Aslan, Tevfik Giirsu’dur.

P7: Oy birligi ile odiile tasinmistir.

P9: Oy birligi ile mansiyon 6diiliine taginmustir.
Ugiincii Degerlendirme sonucunda:

P7: oy birligi ile birinci olmustur.

P1: oy birligi ile ikinci olmustur.

P6: oy birligi ile ii¢lincii olmustur.

Elenen, mansiyon ve 6diil alan projeler i¢in ortak bir degerlendirme metni hazirlanmasina oy birligi ile
karar verilmistir.

Bu yarisma 6zelinde katilimci bir siire¢ yagama gecirilmis, ikinci asamaya kalan yarigsmacilarin
oOnerilerini sunmasina ve bu sunuslara yonelik olarak katilimcilarin soru ve yorumlarla katki vermesine
olanak taninmistir. Bu nedenle jiiri degerlendirmeleri projelerin yani sira bu sunus ve katkilarin
biitliniinii temsil etmektedir. Diger proje yarigmalarindan farkli olarak Mimarlar Odas1 Ankara
Subesi’nin yasama gecirdigi bu yarismalar serisinde elde edilen sonug iiriin kadar, yarigmanin biitiini
ve sunulan oneriler aracilig ile ilgili konuda toplumsal bir duyarlilik olusturulmasi, bu ¢evreler ve
cevrelerin temsil ettigi degerlere yonelik farkindaligin giiclendirilmesi yarisma siirecinin temel
hedefleri arasindadir. Bu yarismada da Mamak Askeri Cezaevi salt mekansal 6zellikleri ile degil, bir
donemi temsil etme bigimi, toplumsal bellek i¢inde biraktigi izle dne ¢ikarilmig, yeniden
islevsellestirilme gabalar1 6ncelikli olarak bu beklenti iizerinden degerlendirilmistir.



Tiim katilimcilar, yarismanin amag ve 6ziine uygun olarak ortaya koyduklari ¢aba ve eserler nedeni ile
takdir edilmistir. Ozellikle sunuslar o dénemi yasamamus olan geng kusagin gelistirdigi duyarlilik ve
biling nedeni ile yarigsmanin temel islevlerinden birini yerine getirdigini gostermistir. Gerek yarisma
sartnamesi, gerek katilimcilarin katk: ve yorumlari gerekse de Mamak Cezaevi’nin konum ve sartlari
gozetilerek yapilan degerlendirme sonucunda:

1) Fikir bakimindan gii¢lii olmasina ragmen mimaride ifadesini bulamayan projeler,

2) Mimari anlatimi detayli olmasina ragmen yarigma beklentileri dogrultusunda siirdiiriilebilir bir
diisiinceyi temsil etmeyen projeler,

3) Sunum igerigi ile proje arasindaki baglantinin zayif oldugu ve projede 6ne ¢ikarilan
diisiincelerin yeterince temsil edilmedigi projeler,

Elenmis, 6diil ve mansiyon gurubu disinda birakilmistir.
Daha sonraki turlarda;

Oncelikle 6nerilen projenin bir sonug {iriin olarak, gerek yakin gevre dlgeginde gerekse toplumsal
Olcekte bir duyarlilik ve farkindalik olusturma giiciinii temel degerlendirme ¢ergevesi olarak kabul
edilmis, bu beklentiye yonelik olarak gerek ana fikir gerekse bu fikrin mimari ortam iginde temsil
edilme siirlar tartismaya agilmistir. Bu asmada jiiri ana fikrin yani sira 6l¢ek, yakin ¢evre ve kentle
biitiinlesme, yapisal 6nerinin temsili giicii, islevsel Onerilerin ve kullanim senaryolarinin ¢esitliligi,
mevcut ve yikilmig olan blok ve yapilarin yeniden islevsellestirilme bigimleri, se¢ilen malzeme ve
imgeler ile bunlarin bir araya getirilme bi¢imlerini degerlendirmeye agmis, diislince ile mimari 6neri
arasinda kurulan siirdiiriilebilir iliskileri 6ne ¢ikarmistir. Yarisma sonucunda her ne kadar kesin bir
siralama 6ngoriildiiyse de jiiri bu agamaya kalan eserlerin bir biitiin olarak yarigma amaglarina
yaklastig1, yogun bir emek, arastirma siireci ve diislinsel altyapiy1 temsil ettigi ve bu nedenle tiimiiniin
degerli ve 6zgiin olduklar diistincesindedir. Jiiri, bu yarismanin da animsattig1 gibi mimarligin ana
islevlerinden biri olan toplumsal bellek olusturma 6zelliginin 6neminin altin1 ¢gizmekte, bu tiir
etkinliklerin siirdiiriilebilir bir gelenek olarak yerlesmesini dilemektedir.

Jiiri Bagkan
Adnan Aksu Celal Abdi Gilizer Duygu Kagar Nafi Alp
Namik Kemal Kaya  Nevzat Sayin Kemal Akarcay Sekibe Aslan

Tevfik Gursu



