B Niikleer enerji calismalari devam ederken B Bianchini, kiilturel planlama kavramina iki B Eger surdirilebilir mimari stratejilerinin

“yasama hakki” séylemleri, su havzalarimiz temel 6zellik atfetmektedir. Bunlardan yoni ve basarisi, mimarlarin sorumlu
konut alanlarina agilirken “elektrigi, suyu birincisi, kilttrel planlamanin “kiltiiri vatandaslar olarak davranarak tartisma,
idareli kullan/kirletme” uyarilari, yabanci planlamak degil kenti kiltirle planlamak” elestiri ve pazarlik stireglerine agik olarak
sermayenin fabrikalari icin topraklarimiz oldugu savidir. Burada kenti planlamak derken katilmalarina bagli ise, 6grencilerin tasarim
satilirken “yesili sev, dogayi koru” sloganlari, yasamakta olan kent kastedilmektedir, yani pratiginde ortaya konabilecek olasi yeni
konut alanlari agmak icin orman/tarim haluhazirda var olan, biriken, katmanlanan ve mantiklarin varligi hakkinda

alanlari yok edilirken “bir fidan dikelim” ayni sekilde tiiketen, tikenen kent. Bu cesaretlendirilmeleri 6nemlidir.
kampanyalari stirdirtlebilirligi saglayabilir anlamda kenti kulttrle planlamak,

mi? ‘l 9 siirdiiriilebilirlige dair bir edimdir. 25 36
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icinde yasadigimiz yillar ekolojik tahribatin derinlestigi,
yasam Uzerindeki baskinin her giin daha da arttig
zamanlara taniklik ediyor. Televizyonlarda iklim
degisikligi haberleri dinler, gazetelerde kaybolan ya da
korumaya alindigi soylenmis tirler hakkinda haberler
okur olduk Ozellikle biiyiik sehirlerde yasanan su
sikintisi, iklim degisikligini sohbetlerimize konu etmeye
baslad1.

Giderek giinlik yasamin her alanini sarmalayan bir
sorunlar yumagiyla karsi karslyayiz. Bu sorunlar yasam ve
tretim tarzimizda koklt dontsumleri zorunlu kiliyor.
Buna karsin yasanan sorunlara getirilen ¢coztimlerin uzun
soluklu olabildigini ya da  sorunlari temelinden
¢Ozebildigini soyleyebilir miyiz? Bu sorunlarin ¢ézimi
her seyden once politik ve felsefi bir eylem ve bu etkinlik
alantile orilt bir toplumsal pratik tarafindan belirleniyor.
Kiyamet tezleri ve sorunu kiicimsemeye varan
yaklasimlar karsisinda, ekolojik krizi, kir ve kent
arasindaki geliski 6lceginde kavrayan yaklasimlar ise hala
“marjinal” sayiliyor. Bu acidan da, mekani, zamani,
fiziksel ve sosyal cevreyi, sosyal ve sinifsal geliskileri,
doga ve toplum arasindaki iliskileri buttunlukla bir
eksenden kavrayamayan yaklagsimlar bu koklu sorunlara
ne dizeyde bir derinlik katiyor sorusu oniimiizde
duruyor. Bu cercevede vyuriyen “strdurilebilirlik”
kavrami bu eksende dosyamizin tartismaya actigi bir
kavram olarak okunabilir.

“Surdurualebilirlik” kavrami da eninde sonunda belli
politik ve felsefi tutumlarin tizerinde tartismalar yaptigi,
bu eksenler cercevesinde yasanabilir bir diinya arayisinin
temel referanslarini olusturmaya kalktigi bir kavramlar
setinin odak noktasinda bulunuyor. Ozellikte 1970'li
yillardan beri etkisini giderek arttiran “strdurulebilirlik”
tartismalari ayni zamanda diinyada ki ekonomik, sosyal,
kulturel, yonetsel, orglitsel degisimlerin ve yonelimlerin
etkisinde belirleniyor ve bu degisimleri de belirliyor.

Bu baglamda dosyada, kavramsal bir inceleme yani sira,
kavramin sosyal, politik ve tarihi yansimalarina da
dokunulmaktadir. Okura belli bir tarihsel izlek esliginde
kavram tanitilmaya ve yeniden yorumlanmaya; ekolojik
krizin, kentsel sorunlarin kavramsallastirma dizeyi
astimaya calisiliyor. Bu sayiya emekleriyle katki sunan
herkese bu acidan tesekkiiri bir borg biliyoruz.

Dosyanin bu sayisinda “Surdurdlebilir Kalkinmanin
Ekonomi Politikas1” yazisiyla katki sunan Fevzi Ozlier
kavramsal cercevesini uretim- tiketim iliskileri ve

kalkinma soylemi degerlendirmeleri ile yapmis;  80'li
yillarla birlikte sermaye birikim rejiminde yasanan
dontsimin devletin ve toplumsal orgutliligin de dilini
degistirdigini ve stirdirilebilirlik kavraminin da bu kapsam
dadegerlendirilmesi gerektigini belirtmistir.

“Bir Kalkinmacilik Masal” yazisi ile ilgin Ozkaya
strdurulebilirlik kavraminin tarihine ve kavrama yer veren
resmi metinlere deginerek surdirilebilirlik kavraminin ne
oldugu sorusuna vyanit aramistir. Yazar” iyi niyet
temennilerinden sorunlara ¢6ziim olmasini beklemeyi
birakip” kavramsal cercevelerimizin sorunlari ¢6zmeye
yonelik politik tercihler dogrultusunda yeniden
kurgulanmasi gerektigini belirtmistir.

Emel Akin “Strdurtlebilirlik Strdirtlebilir Mi?” yazisinda
cevresel sorunlarin ¢ozilebilmesi icin sirdirtlebilir
kalkinma ve gelisme kavramlarinin igeriginin yeniden
doldurulmasi gerektigini ve biyume, kalkinma, tretim,
tiketim kavramlarinin yeniden sorgulanmasi gerektigini
belirtmistir.

Nerkis Kural “Surdirilebilir Kentlesme: Bir Dosyanin
Dustindurdukleri” yaziyla strdurilebilirlik  konusuna
kavramsal bir cerceve getirmis ve “strdurdlebilirlik
paradigmasinin kapitalist stire¢ tarafindan yaratilmig olmasi
kabul edilse dahi, gelisen ve degisen bakis agilar icerisinde
kapitalizme karsi bir akim haline gelmemesi icin bir neden
yoktur” demistir.

Kent, kiltir ve surdurilebilirlik iliskilerini irdeleyen Can
Altay ise sturdurulebilirligin hedefini kultirel dinamizm ve
etkilesimlerinin kent yasamindaki vazgecilmezligini
strdirecek bir tavir” olarak tanimlamis, koruma ve
donisuim niyetiyle gerceklestirilecek radikal kirilmalarin
kentsel surdurtlebilirlige aykiri olacagini belirtmistir.
Bianchini'nin “kulturel strdurdlebilirlik” savini
yorumlayan Altay, yasamakta olan “kenti kiilttrle (benim
vurgum) planlamak” ve “kilttrin ytksek sanat, gelenek,
kimlik aidiyet gibi ozelliklerinden o6te bulunan yere
(mekana ya da kent pargasina) ve zamana” dair bir olgu
oldugunu , dolayisi ile “kent siyasasina entegre edilmesi
gereken temel bir unsur” oldugunu kabul etmistir. Altay'in
yazisinda aktardigi 6nemli bir nokta ise neo-liberal kentsel
dontsim aygiti olarak kiltiir/sanat barindiran yapilarin
onerildigi (Bilbao o6rnegini takiben) ve “kente boylesi
mudahalelerin hedefi siirdiirtilebilirlikten ziyade kiresel
kapital dolagimina bir durak saglayabilecek bir sehir imaji
insa etmektir” olmustur.

dosya

Sahibi ve Yazi isleri Midiirii

Nimet Ozgoniil Grafik Tasarim
Harman Saner Cakmak

YAYIN BiRIMI
Emel Akin, Kadri Atabas,
Biilent Batuman, Nuray Bayraktar,
Namik Erkal, Serpil Ozaloglu,
Ebabekir Ozmert, Esin Soydemir

Yayina Hazirlayan
TMMOB Mimarlar Odasi Ankara Subesi Adina Deniz Aygiin

Konur Sokak No: 4/3 Kizilay Ankara
Telefon: 0 312 417 86 65
Faks: 0312 417 18 04
e-posta: info@mimarlarodasiankara.org
http://www.mimarlarodasiankara.org

eki olarak iki ayda bir yayimlanmaktadir.

Baski tarihi: Agustos 2007

Baski
Matsa Basimevi

Telefon: (0312) 395 20 54 (pbx)

TMMOB Mimarlar Odasi Ankara Subesi Biilteni
6500 adet basilmistir. Uyelere iicretsiz dagitilir.

Burada yer alan yazilarin iceriginin sorumlulugu yazarina aittir.
Kaynak gosterilmek kosuluyla alint1 yapilabilir.

ivedik Org. San., Matbaacilar Sitesi 558. Sk. No: 42 Ankara

Mimarlik ve sehircilik gtindemimizde tartismali bir konu ve
uygulama olarak duran kentsel dontistim icraatlari, Deniz
inceday' nin yazisinda kentsel déniisim projelerinde
vurgunun “kiltarel hizmetin demokratiklestirilmesi”
yonunde olmasi gerektigi savi ile orneklenmekte,
strdiralebilirligin “mimari eseri bina 6lceginde degil de
kilturel, cevresel katki degeriyle, sosyal yaraticilik giictiyle
birlikte dustinmeyi” onerdiginin altini ¢izmektedir. “Bu
baglamda mimarligin, kiltirel yaraticilik potansiyeli
giiniimiizde 6nemli bir araca donmelidir” denmektedir.
Burke'nin ifadesine yer veren incedayr “her kusagin
yeniden aktarma siirecinde kavramlari yeniden
yorumladigi varsayilirsa, bunlarin uzun dénemde kayda
deger toplumsal degismelerin nedeni olacagini”, ve
stirdurdlebilirlik tartismasinin kalttrel bir dontstimiin araci
olarak ele alinabilecegini, bunun tasarim alaninda yeni bir
“sorgulama firsat1” yaratacagini belirtmektedir.

“Strduralebilir Mimariyi Yeniden Yorumlamak:
Teknolojinin Yeri” makalesinde Simon Guy ve Graham
Farmer “farkli teknik tasarim stratejileri ile birbiriyle yarisan
ekolojik mekan olusturma kavramlari arasindaki iliski”ye
deginmis ve ekolojik tasarimin alti farkli dayanagini
tanimlanmistir. Yazarlar “mimari egitim, uygulama ve
arastirma icin ekolojik tasarim” konusunu ele almiglardir.
Yaziyi tirkgeye geviren Ayca Bulut'a ve cevirinin yapimi
sirasinda yorumlariyla destek olan Sayin Akin'a tesekkdr
ederiz.

"

Menaf Turan ve A.Miifit Bayram bagliklarina tagidiklar
Toplu Konut Idaresi Dar Gelirlinin Konut Sorununu
Cozebilir Mi?” sorusuna yazilarinda yanit ariyorlar.
Yazarlar “TOKi'nin kurulus siirecine ve kullandig1 araclara
iliskin bir degerlendirme” yapmislar; “idare'nin konut
piyasasinda nasil temel bir aktor haline geldigini ve dar
gelirlilerin konut sorununa 'buldugu c¢ozimleri' ”
degerlendirmislerdir. Yazida TOKi ile ilgili yasal
diizenlemelere de yer verilmis ve bu diizenlemelerin
degerlendirilmesi yapilarak uygulanan konut politikalar
acisindan TOKi'nin rolii incelenmistir.

“Tirkiye'nin Enerji Konut Haritasi: Strdirilebilir Apartman
Tasarimi” baglikli yazisinda Aydan Hacaloglu Turkiye'nin
'imar ve Enerji' Politikalarini incelemis; Tiirkiye'nin “Konut
Enerji Haritas1” hakkinda bilgi vermistir. iklim degisikligi
tartismalarina farkli bir yorum getiren yazar “cevreyi
kirletmeyen, kendi enerjisini kendi treten 'karbonsuz'
konutlarin cevreye verilen zarari aza indirilebilecegini” bu
nedenle de “sturdirilebilir konut tipleri” nin
yayginlastirilmasi gerektiginin altini cizmistir.

Gundelik yasami ve yasamin niteligini etkileyen onemli
kent sorunlarindan biri yaya ve ara¢ ulasimidir. Ciineyt
Elker bu alanda cagdas ulasim politikalarini incelemis,
cevre, enerji, stirdurilebilirlik ve sosyal denge konularina
duyarli kentsel ulasimin ana hatlarini aktarmis,
uygulanacak politikalarin daha az enerji tiketimi, daha

akilli kaynak kullanimi, daha az trafik kazasi, ama en
onemlisi, daha temiz bir ¢evre, daha az betonlasmis ve
insan o6lceginde kentler oldugunu vurgulamistir.
Onemle iizerinde durdugu bir konu ise iilkemizde
sorunun boyutlarinin farkinda olunmadigi, bilgi ve
algilama eksikliginin toplumun biitiin kesimlerinde
yaygin olarak gortilmesidir

“Surdurulebilirlik” konusu agisindan Yerel Giindem 21
deneyimlerinin 6nemli bir yeri oldugu kanisindayiz. Bu
baglamda Kumru Arapkirlioglu ve Zerrin Yener'in
kaleme aldigi “ Kentler, Strdurilebilirlik ve bir Yerel
Giindem 21 Oykiisii” yazisi ele aldigi “Golbagi Yerel
Gundem 21” calismalarinin degerlendirmeleri ile
tartismalara isik olabilecektir.

Surddrilebilirlik kapsaminda insan eyleminin 6neminin
yadsinamaz oldugu kabul gérmekte olup, yerelin neo-
liberal ortamda ne durumda olduguna ve hemsehrilik
bilincinin zedelenmesine Ayten Alkan “Neo-
Liberalizmle Yerel Demokratiklesmenin Gerilim
Hattinda: Yerel Halki Kim 'Surdirecek'?” yazisi ile
deginmistir. Yazar, katilim ve yerindenlik gerektiren
paradigmanin mevcut sartlar altinda destek
goremeyecegi mesaji verilmis; 6zellikle de cinsiyet
ayiriminin kadini ne kadar kisitladigi, glicstizlestirdigi ve
yoksullastirdigi vurgulamistir.

2006 yilinda gerceklestirilen bir kurumsal calisma
Birlesmis Milletler Kalkinma Programi tarafindan
Turkiye'nin teknik, AB'nin mali destegi ve DPT'nin
esgudiminde yurutilen “Strdirilebilir Kalkinmanin
Sektorel Politikalara Entegrasyon Projesi “dir. Bu
Proje'nin alt basliklardan bir tanesi kentlesmedir. BM
kalkinma Programinin hedefleri ve yuruttigi
calismalarin takip edilmesi ve Tirkiye 6lceginde bu
calisma ve programlarin basarisi konusunda
okuyuculara degerlendirme imkani taninmasi agisindan
BM tarafindan hazirlanan bu rapora da yer verilmistir.

Yasadigimiz sorunlar ve bulunan ¢oéziumler birbirini
besleyen ve surekli buytyen sorun yumaklarina
dondsuyor. Buna karsi ise yasamin orgiitlenmesinde
toplumsal yasam ile doga varliklarinin birlikte var
olmalarini saglayacak planlamalarin yapilmasi
gerekiyor. Tim bu tartismalar, tiketim- Uretim
iliskilerinin gozden gecirilmesine; alternatif yasam ve
uretim sekillerinin ve toplumsal iliski kurma bigimlerinin
kurgulanmasina katki saglayacagi inancindayiz. Son
otuz yildir, yasanan sorunlar surdurtlebilirlik
tartismalari ekseninde olgunlagtirildi. Dosya'nin  bu
sayisinin yazarlari da bu tartismalari farkli felsefe, yasam
tarzlari ve politik eksenlerde degerlendirdiler. Bu sayinin
strdurdlebilirlik konusuyla ilgili tartismalara yardimci
olabilmesini umuyoruz. Bu dosya kapsaminda yapilan
tartismalar, yeni bir dosya ile daha fazla
derinlestirilmeye ihtiyac duymaktadir... lyi okumalar...

dosya surduarilebilirlik: kent ve mimarhk



SURDURULEBILIR KALKINMANIN EKONOMI POLITIGI

Fevzi Ozlier

4

Turkiye'de 80'li yillarla birlikte sermaye birikim
rejiminin niteliginde koklt bir donlisim yasanmaya
bagladi. Bu dontsim iki temel tzerinde sekillendi.
Bunlardan birincisi, toplumsal dretim iliskilerinin
liberallestirilmesine yonelik yapisal reformlar, iktisadi,
hukuksal ve toplumsal doéntstiimlerdir. Bunlardan
ikincisi ise, devlet-toplum ve toplum-birey iliskilerinin,
toplumsal orgutlulik bigimlerinin ve niteliginin
liberallestiriimesine yonelik idari, mali, finansal,
hukuki, teknik dontstimlerdir. En temelde ekonominin
ve politikanin, dretimin ve yonetimin liberalles-
tirilmesini iceren bu stire¢ de, uluslararasi dinamikler
kadar icsel dinamikler de belirleyici oldu. ithal ikameci
donemde etkinlik alani artan ve sosyal bir devlet anlayisi
dogrultusunda hareket eden devletin liberallestirilmesi,
hem iktisadi ve sosyal alanda ki faaliyetlerinin piyasaya
birakilmasina hem de devletin yonetsel ve politik acidan
liberallestirilmesine dayaniyordu. Bu liberallestirme
ekonomik liberalizmin ve yeni liberal dustincenin
tezleri dogrultusunda hayata geciriliyordu. iktisadi ve
sosyal alandaki liberallestirme, ticretlerin dustrilmesi,
Ozellestirme, deregiilasyon, sosyal devlet harcama-
larinin kisilmasi gibi bir dizi yapisal diizenlemeyi
barindiriyordu.' Devletin, politik ve yonetsel acidan
liberallestirilmesi ise hukuksal, idari, sosyal, mali,
finansal ve teknik yapilandiriimasiyla saglaniyordu.’
Devletin politika belirlemekte ve uygulamaktaki
merkezi agirhginin goreli olarak degismeye bagladigi bu
stirecte, toplumsal yapilar da liberal politikalardan
etkilendi. Toplumun orgitli kesimlerinin kullandigi
politik dil, siyasal hedefler, ekonomik ve sosyal
beklentiler doniismeye basladi. Kisaca liberal dontisim
sadece devleti degil ayni zamanda tim bir toplumsal
orgutligt donustirdi. Bu dondsim insanlik tarihi icin
tam cokiinti déneminin ortaya ¢iktigr, kimin hangi dille
konustugunun anlasilamadigi, politik dile pelesenk
olmus terminolojinin nasil bir diinya gorisiine karsilik
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geldiginin bulaniklastigi  bir donemin kapisini agti.
Kapitalist diinyanin politik dili, tartismasiz ve kabul géren
bir nesnellik diizeyine sicratildi. Bu calisma kapsaminda da
bu politik dilin 6nemli ugrak kavramlarindan birisi tizerine
yogunlasilacaktir. Ozellikle, ekolojik krizin uluslararasi
resmi politikalarin giindemine girmesine paralel olarak
cevre ve ekonomi arasindaki “denge” arayisinin yansimasi
olarak ortaya g¢ikan “Sutrdurilebilir Kalkinma” yaklagimi
pek cok toplumsal orgiit tarafindan tizerine pek de
disunilmeden kullaniimis ve kullanilmaktadir. Bununla
birlikte kavram tartismasi hala devam etmektedir. Kavrami
karsisina alanlar dahi kavramin anlam diinyasi ve politik
¢6zUm onerilerine tam da cepheden karsi ¢ikiyormus gibi
yapip kavramin diinya gortsiine sahip ciktilar ya da
icsellestirdiler. Burada ki tartisma noktasi strdirtlebilir
kalkinma kavramini ortaya c¢iktigi zeminden hareketle
kavramin yaslandigi ekonomi politik acilimi, yaslandigi
politik temelleri ve diinyaya hangi ¢6zim onerilerini
sunduklarini gortntr kilmaya calismak olacaktir.

KALKINMACILIK NEREYE

Toplumsal tretim ve tiketim iliskilerinin, ekonomik ve
politik orgutlenmenin, kiiltirel algi bicimlerinin ve etik
deger vyargilarinin toplumsal sonucu olarak cevre
sorunlarinin politik anlamda giindeme gelmesinin tarihinin
yakin bir ge¢misi vardir. Sanayi devriminin ve
somurgeciliginin cevre sorunlari, birinci ve ikinci dinya
savastyla birlikte katlanarak artmistir. ikinci Diinya
Savasi'ndan sonra erken kapitalistlesmis tlkelerde
uygulanan Keynesyen Politikalar bu tlkelerde goreli olarak
refah artisina yol acmis olsa da; Keynesyen Politikalar’,
1970'li yillarla birlikte kapitalizmin sermaye birikim
krizine de besiklik etmistir." Budénem, ayni zamanda refah
toplumunun yarattigi ekonomik biiyimenin, emek ve doga
tizerindeki yikici sonuglarinin da daha goriintr olmaya
basladigi yillar olmustur.” Ekonomik biiyiimeye dayali

ekonomi ve refah devleti anlayisi, doganin kendini
yeniden uretebilme kapasitesinin tzerinde, dogayi bir
tretim girdisi olarak kullanmisg; tiretim ve yeniden tretim
stirecinde dogayi tahrip etmistir. Bu durum ekonomik
etkinligin cevresel sonuglarina odaklanan yaklasimlarin
da daha sik 6n plana c¢ikmasina neden olmustur.’
Boylelikle, ekonomik biiyiime sonucunda ortaya cikan
kirlilikle, tretim strecinin  “hammaddesi”, “dogal”
sermayesi olarak gorilen “dogal kaynaklarin” sinirli
oldugu tartismalari da liberal ekonominin ve politikanin
giindemine girmeye baslamis ve konu piyasa ekonomisi
eksenindeki ekonomik yaklasimlar acisindan da
siyasallagsmustir.

REFAH DUNYASI VE DOGAL KAYNAK iDEOLOYJiSi

Erken kapitalistlesmis tlkeler, 1970'li yillar ve sonrasinda,
refah diizeylerini koruma konusunda iki temel politik ve
ekonomik krizle karsi karsiya kaldi. Bunlardan birincisi
kapitalizmin genel gelisimine paralel olarak ortaya cikan
blytme kriziydi. Bu krizin de iki temel goriinimu vardi,
kapitalizmin genel sermaye birikim krizi ve bununla
birlikte Keynesyen Politikalarin yan etkisi olarak ortaya
ctkan yoksulluk ve cevresel bozulmalardi. Bu sorun
karsisinda kapitalist tlkelerin takinabilecegi iki temel
tutum vardi: Birincisi Roma Kullbi tarafindan ortaya
atilan, sifir biyime yaklasimini kabul etmek ya da bu
donemde vyikselen sosyal hareketlerin piyasa
ekonomisine dayanmayan yasam bicimlerine
yonelmekti.” ikincisi ise doganin kullanimi ile ekonomik
blytme iliskisine piyasa ekonomisi icinde bir olanak
yaratmak, sermaye birikim krizini asacak yeni politikalar
olusturmakti.

Erken kapitalistlesmis dlkelerin uluslararasi sistemi
yeniden diizenlemek icin ikinci Diinya Savasi'ndan sonra
gec kapitalistlesmis ya da kapitalistlesme stirecindeki
tlkelere yonelik baslattigl ekonomik ve teknik yardima
dayali ve buyime odakl kalkinma anlayisi da bu
donemde ¢okmeye yiiz tuttu. Bu sorun, refah diizeylerini
korumak isteyen erken kapitalistlesmis tilkelerin 6niinde
duran ikinci politik ve ekonomik krizdi. Bor¢lanma
politikasini ¢eviremez hale gelen kapitalistlesme
yolundaki tlkelerin ekonomik ve siyasal sistemlerini
yeniden diizenlemek bir zorunluluk haline geldi. Bu
diizenlemeler, kapitalist dlkelerin pazarlarini  genis-
letmeleri agisindan 6nemliydi. Bununla birlikte yardima
ve biyimeye dayanan kalkinma anlayisi da yeniden
gbzden gegirilecekti.

Surddrilebilir kalkinma anlayisi, tam da bu ekonomik ve
politik yeniden diizenlenme siirecinin ekseninde ortaya
cikt. Bu ayni zamanda kalkinma iktisadinin, ikinci Diinya
Savasi'ndan sonra, Asya, Afrika ve Latin Amerika
Ulkeleri'nde, gelisme sorununa ¢6ziim olarak sundugu
ekonomik biiytime yaklagiminda da bir kirilmayi zorunlu
kiliyordu.® Bu iilkelerde ekonomik biiyiime saglanmasina
karsilik, siyasal sorunlar ve gelir adaletsizliginin bu
biiytimeye ragmen derinlesmesi’, 1970'li yillarda
kalkinma yaklagiminda ekonomik biiyiime disinda bagka
somut gostergelere yaslanmasi gerektigi anlayisini
pekistirdi." Biiyime ve dagilim-béliisiim arasindaki denge

arayist, “gelir dagilimimnin yalnizca goreli unsurlarina
degil bir tlkenin nifusunun daha yoksul gruplari icin
mutlak gereksinim tatminine yoneldi. Bugiin kalkinma
iktisadinin temel ilgi alanlarindan olan temel
gereksinimlere -yiyecek, saglik, egitim v.b.- yonelik ilgi
boyle dogdu. “Tipik az gelismis tlke” kurgusu nasil
yerini cesitli tlke kategorilerine biraktiysa, kalkinma
iktisadin o gtine kadar tek kistasi olan kisi basina gelir de
yerini —beslenme, kamu sagligi, konut, egitim gibi- her
biri farkli uzmanliklar gerektiren kismi hedeflere
birakti.”" Bu egilim, iretim tarzindan ve iiretim
surecinden kaynaklanan toplumsal esitsizliklerin
goriinmez kilinmasina da neden oluyordu. Esitsizlik bir
kez, eksik tiiketim ya da tretimin bolistimi-dagilimi
olarak inga edilince, verili Uretim tarzi-kapitalizm-
kendisini bir kez daha aklayabilecekti. Bu kalkinma
yaklagimi, yoksullugu ve toplumsal esitsizlikleri gelir
dagilimi adaletsizligi ve bolisim sorunu olarak
gosterdikge, Uretim siirecinde doga ve emegin
somdiristnin ortadan kaldirilmasi  konusunda da
herhangi bir resmi politika gelistirilmiyordu. Elbette
daha trajik olansa, “alternatif” toplumsal orgiitlen-
melerin de bu eksene kaymasiydi.

Kapitalizmin 70'li yillarda yasadigl krizi, yeniden
yapilanma politikalariyla asma cabasi, bu nedenle doga
ve emek degerlerinin kendilerini yeniden tretmelerini
de olumsuz etkiledi. Yeni liberal distince ekseninde
kalkinmaci yaklagim igin, cevrenin “ortak mal” olusu ve
“kamusal niteligi” serbest piyasada tam rekabet
kosullarinin olugsmasinin 6ntindeki en buyuk engeldi.
Ayni zamanda bu engel, doganin tahribatinin da nedeni
olarak goriiliyordu.” Bu vyaklasim, doganin yok
olusunda kapitalist tretim tarzinin etkisini goriinmez
kildr.

Bu kosullarda c¢evrenin korunmasinin ve
kapitalistlesmenin birbirini dislamadigi anlayisi,
egemenligini, uluslararasi kuruluslar araciligiyla
kurmaya hazirlaniyordu. Bu konuda uluslararasi
toplumun ortak bir tutum gelistirmesini, en azindan
sorunun asgari misterekleri lzerinde bir eksen
cizilmesini saglamak amaciyla 5 Haziran 1972 yilinda
Birlesmis Milletler “insan Cevresi Konferansi”
Stockholm'de, Tiirkiye'nin de dahil oldugu 113 ulkenin
katilimiyla toplandi. Konferans'ta kabul edilen
belgelerde “strdurdlebilir kalkinma” kavrami
kullaniimamissa da, “ Stockholm Konferansi'nda cevre
ve gelisme iliskisi ile g¢evrenin korunmasinin gelecek
kusaklar agisindan 6nemine yer verilmis olmasi, bu
kavramin temellerinin bu konferansta atildigini
diisiindiirebilir.”” Stockholm Konferansi'nda
kapitalistlesme siirecinin yatay ve dikey gelisimi,
merkezilesmesi ve yayginlasmasi acisindan onemli
adimlar atilmistir. Ozellikle “ zengin ve yoksul ayrimi
yapilmaksizin, katilimci tim ulkeler tarafindan, kiresel
gevre sorunlarinin boyutlarina dikkat cekilmis, tehdidin
tim insanlhiga yonelik oldugu kabul edilmis ve
sorumlulugun paylasiimasinda uzlasma saglanmistir.”"
Dogaya mudahale eden tekil bir varlik olarak insanin
sorumlu tutulmasi, doganin yikimindan her tilkenin, her
Uretim tarzinin ve her kisinin esit sorumlu tutulacagi
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anlayisinin  6ne ¢ikmasina zemin hazirlamistir. Bu
sekilde sorun bir kez daha goriinmez hale getirilmis,
insan toplumsal karakterinden soyutlanmis ve
kapitalizm teorik diizeyde bir kez daha aklanmustir.

TEMEL iHTIYACLAR YALANI

“Surdurulebilir Kalkinma” kavrami ilk kez, 1983 yilinda
Norve¢ Basbakani G.H.Brundtland'in baskanliginda
kurulan Birlesmis Milletler Cevre ve Gelisme
Komisyonu'nun, 1987 yilinda Birlesmis Milletler Genel
Kuruluna sunduklari “Ortak Gelecegimiz” raporunda
tanimlandiginda, cevre ve kalkinma arasindaki dengenin
de bolistim yoluyla yeniden saglanabilecegi yaklagimi
egemenligini kuruyordu.

“Ortak Gelecegimiz” adli raporda sirdurilebilir
kalkinma “bugiintin ihtiyaclarini, gelecek kusaklarin da
kendi ihtiyaclarini karsilayabilme olanagindan 6diin
vermeksizin karsilamak”"” biciminde tanimlaniyordu.
“Ortak Gelecegimiz Raporu”, “Surdirulebilir
Kalkinmaya” iliskin dort temel deger Uzerinde
durmaktaydi: Diinyanin yoksullari, temel ihtiyaclar,
teknolojinin ve sosyal érgiitlenmenin diizeyi." Ortak
Gelecegimiz Raporu “Yoksullugun ve esitsizligin yaygin
oldugu bir dinya her zaman icin ekolojik ve diger
krizlere egilimli olacaktir””” derken yoksulluk ve
esitsizligin altini ciziyordu. Rapora gore, yoksulluk:
temel ihtiyaclarin karsilanamamasiydi. Temel ihtiyaclar
ise, “yiyecek, giyecek, barinak ve is bulma ihtiyaclar”"
olarak sayiliyordu. Temel ihtiyaglarin karsilanmasinin
“tam biyume potansiyeline ulasmaya” bagh oldugu
ifade ediliyordu.” Ancak tam “biiytime kosullarinda da
yoksullugun olabilecegini”*® goézeten rapor,
strdardlebilir kalkinmanin  “insanlarin  hem dretim

dosya surdurilebilirlik: kent ve mimarhk

potansiyelini artirarak, hem de herkese esit firsat
taninmasini  garanti altina alarak”' saglanabilecegini
soyliyordu. Ancak raporda toplumsal esitsizligin,
adaletsizligin kaynaginin dretimin 6rgitlenmesinden
kaynaklandigi sonucunu c¢ikartmak mimkin degildir.
Kapitalist ekonominin genel egilimi olan sinirsiz biyiime
ekseninden kopmayan rapor, bu biylimenin
saglanabilmesi icinde toplumun asgari ihtiyaclarinin
karsilanmasi gerekliligini vurguluyordu. Peki bu asgari
ihtiyaclar neydi, kim tarafindan ve nasil belirleniyordu?

Temel ihtiyaclar olarak belirtilenlerin nasil belirlendigi ise
raporda acik degildir. Bunun raporun bir eksikligi
olmasindan o6te, yoksullugun tanimlanmasinin sonucu
oldugunu belirtmek gerekir. Temel ihtiyaclar olarak
belirlenen seylerin nasil belirlendigi belirtilmedigi gibi bu
ihtiyaclarin nitelikleri de belirtilmemistir. Nasil bir
beslenme, nasil bir giyecek, nasil bir barinak ya da nasil bir
is¢ Sorularinin yanitini raporda bulamayiz. Clinki en
temelde, temel ihtiyaclar yaklagimi, klasik liberal iktisadin
“kit kaynaklara karsi sinirsiz ihtiyaclar” anlayisindan
turetilmistir.

insanlarin sinirsiz ihtiyaclari oldugu, buna karsi
kaynaklarin sinirli oldugu varsayimina dayanan
strdurdlebilir kalkinma yaklagimi, gecim araglar ve
gelecekleri hakkinda karar verme vyetileri ellerinden
alinmis insanlara; her defasinda talep edilecek yeni triinler
sunarak onlari mallarin birer tiiketicisi pozisyonuna sokar.
Her defasinda bir 6ncekinden daha fazla tiketilecek sey
vardir. Bu da ayni zamanda insanlarda yoksulluk algisinin
retilmesine ve pekistirilmesine hizmet eder. Boylece, bir
agac¢ kovugunda ya da kerpic bir evde oturan bir insan,
pekala apartmanda yasayan bir insandan daha yoksul
olarak gosterilebilir. Ya da tarlasinda kimyasal riin

kullanmadan tarim yapan bir cift¢i kimyasal tirtin kullanan
bir ciftciden ya da sadece gecim amaciyla tireten bir orman
koylisi, arti deger elde etmek icin dreten kisiden daha
yoksul olarak tanimlanabilir. Yine bu yaklasima gore, daha
az enerji tiketen, isine yurtyerek gidip gelen insanlarin
yasadigl bir toplum da, otomobile dayali bir toplumsal
yasamdan daha yoksuldur. Yasamin niteligi gozetilmeden
yoksulluk, mallara niceliksel olarak sahip olabilme
bicimine dontsir. Farkli Gretim tarzlarinda, kiltirel
dizeylerde ya datoplumsal yasam bicimlerindeki insanlar,
piyasadaki ortalama bir “soyut ihtiyaclar sahibi bireye”
gore konumlandirilir. Bu bireyin ihtiyaglar sepetine nelerin
konulacagina karar verense, her zaman temel ihtiyaclar
belirleme gerekliligini hisseden piyasa diizenleyicileridir.
insanin  kendini yasam cevresi ile birlikte yeniden
tretebilmesi, mekan ile zamanin yarilmasinin asiimasi, ev
ile is arasindaki celiskinin giderilmesi, ihtiyaglar toplumu
icin ciddi bir tehdittir. Cunki boyle bir diinyanin
potansiyel olarak belirmesi bile ihtiyaclar ideolojisinin
varlk temellerini sarsacaktir. Bu ihtiyaglar kiimesinin belli
bir yasam biciminin ve kiltirinin Grind oldugu bilgisinin
gorinir hale gelmesine neden olacaktir. Bu nedenle
stirdirdlebilirlik ideolojisi her defasinda kendini toplumsal
esitsizlikler ve adaletsizlikler tzerinden insa eder. Bu
esitsizliklerin olmadig yerde strdirulebilirligi de ihtiyac
yoktur.

Ortak Gelecegimiz Raporunda yoksullugun, kisilerin
gecim araclarindan koparilmis olmasi ve bunun
sonucunda da bu kisilerin tGretim stirecinde neyin, nasil, ne
kadar ve kimin icin tretilecegine, en genis anlamda da
kendi gelecekleri tizerinde karar verecek kosullardan ve
araclardan yoksunluk bigciminde anlasilmadigi aciktir.
Ortak Gelecegimiz Raporu, kisilerin gecim araclarindan
koparilmasi ile doganin ve emegin sermaye tarafindan
temelltk edilmesinin sonuglarini  (yoksullagsma, gog,
doganin tahribati..), ekolojik krizin ve her tiirden krizin
nedenine donustirir ve bu durumu yoksulluk olarak
tanimlar. Bu, kisilerin giyecek, yiyecek, bariak ve is
bulamamasinin altinda yatan 6zel miulkiyet rejiminin de
gorinmez kilinmasina neden olur. Bu durumda da
yoksulluk Gretimin tarzindan ve toplumsal karakterinden
bagimsiz olarak kisilerin bireysel alanlarina dahil birer
olguya burtndurulir. Gecim araclarindan yoksun olanlar
icinse “gecim araclarina sahiplik” kosullarinin
yaratilmasini gerektiren tam bir esitlik anlayisi yerine
kisilere “temel ihtiyaglarini” karsilamak icin “firsat esitligi”
taninmaktadir. Firsat esitligi yaklagimi da tam rekabet
edebilen bir toplumsal yasam gerektirir. Firsat esitligi
yaklagimina gore, onemli olan kisilere gecim araci
saglayacak ve yoksullugu ortadan kaldiracak bir esitlik
degil; onlarin gecimlerini saglayacaklar (cretleri ve
sartlari hukuken saglayacak ve onlarin yoksulluklarini
yenmelerinde firsatlar yaratacak ve bu konuda bir sans
tanityacak esitlik anlayisi esastir. Boylelikle tim
rekabetciligi ve saldirganhgiyla “toplumsalliktan
yalitilmis” birey-meta tarih sahnesine ¢agrilir.

Boylece tim seyleri birer temel ihtiyaca donustiirmek
mimkin hale gelebilir. Yoksulluga bu sekilde yapilan bir
vurgunun iki olasi sonucu vardir, birincisi 6zel miulkiyete
dayal kapitalizmin gelismesinin, yoksullugu da ortadan

kaldiracagi sonucudur. Bu tanimlama, Ortak
Gelecegimiz Raporunda kapitalist buyumeye
kuramsal temel hazirlar. Rapora gore “Eger gelismekte
olan tilkeler diinyasinin buiytik kismi ekonomik, sosyal
afet ve cevre felaketlerinden kurtarilacaksa, global
ekonomik blylmenin yeniden canlandirilmasi sarttir.
Pratik acidan bunun anlami, hem sanayilesmis hem de
gelismekte olan ilkelerde daha hizli bir ekonomik
gelisme, gelismekte olan tlke mallarinin piyasalara
ulasmasinda daha fazla serbesti, daha distk faiz
oranlari, daha cok teknoloji transferi ve hem imtiyazl
hem de ticari olarak cok daha biyik bir sermaye akimi
demektir.”?* Raporun yoksulluk algilamasi,
yoksullugun ortadan kaldirilmasi icin kapitalist
sermaye birikimini kosul olarak gormesine neden
olmustur.

Refah Devleti ideolojisinin yarattigi toplumsal
¢okiintiiniin ve doga tahribatinin agilmasi noktasinda
dimeni kapitalist biyime yoéninde biken
strdaralebilirlik yaklasimi, bu acilimi ile sorunlari
gelecege havale etmenin yani sira bir tir altin cag
ideolojisi olarak, o eski refah toplumunun nasil
yaratilacaginin bilgisini de piyasa ekonomisinin icinde
gorir. Toplum hi¢c ulasamayacagi Kaf daginin
arkasindaki inciyi bulmasi icin daha ¢ok calismali ve
bu artik deger asgari ihtiyaclarin karsilanmasina da
olanak saglamalidir. Bu da ikinci sonuctur. Bir avug
toprak, bir soluk nefes, bir bardak su artik piyasa
malidir. Bumala ulagsmak icinde 6nce biyimek- ki yok
etmek de denilebilir- sonra da bu mallari satin almak
gerekir. iste yeni refah toplumu ideolojisi budur.

TEKNOLOJiK DETERMiNiZM

Yoksulluga yapilan vurgunun ikinci olasi sonucu ise,
cevre ve kalkinma arasindaki dengenin piyasa
kosullarinda kurulabilecegi, bunun da teknolojinin ve
toplumsal orgitlaligin kapasitesini arttirmakla
miimkiin oldugudur.” Ortak Gelecegimiz Raporu,
cevre sorunlarina ¢ozimde vyeni teknolojilerin
gelistirilmesine basat bir vurgu yapmaktadir.
“Yenilenebilir enerji sistemleri, kirlenme kontroli”**
gibi alanlarda “teknoloji degis tokus temeline dayali

”25
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yollarla strdurilebilir kalkinmanin tegvik edilmesi
gerektigi belirtiimektedir. Bununla birlikte “biyolojik
bilgiyi biriktirme konusunda””® harekete gecilmesi
gerektigi bunun icinde “gelismekte olan lkelerin
biyoteknolojik kapasitelerini”?’ gelistirmeye yonelik
calismalara agirlik verilmesinin gerektiginin alti
cizilmektedir. Teknoloji merkezli bu yaklasim,
atmosferdeki sera gazi emisyonunu azaltacak alternatif
enerji kaynaklarinin fosil yakitlara dayali enerji
Uretiminin yerine ikame edilmesinin gerekliligini
vurgular.” Peki, savas ekonomisi {izerinde yiikselen
bir finans kapital sisteminin a¢ gozlu-histerik enerji
krizini hangi alternatiflerle tatmin etmek miimkin
olur? Alternatif enerji kaynaklari, alternatif bir toplum
mimkiin olmadan ortaya ¢ikabilir mi?

Bu sorulari yanitlamak ve surdurilebilir kalkinmanin
teknolojik indirgemeciligini ve belirlenimciligini
kazimak icin, kapitalist Gretime ickin krizi tekrar
aciklamak gerekir. Kapitalist tiretim, daha fazla arti
deger tiretmek, kar elde etmek zorundadir. Bunun icin
bir yandan maliyetleri diisiirme, emek yerine emegin
bir gortinim olan teknolojiyi ikame etmek, dogayi bir
kaynak ve hammadde deposu haline getirmek, isciler
yerine makineleri tretimde kullanmak zorundadir.
Diger yandan da kapitalist biiytime, emegin ve
doganin daha yogun somurisiyle muamkindir.
Bunun icinde kapitalist Gretime dayali sermaye
birikimi eninde sonunda emegin arti degerine
mahktmdur. Bir yandan maliyetleri kismak icin
teknolojiye yonelmek diger yandan da sermaye
birikimi icin emege bagimli olmak kapitalizme igkin
bir celiskidir. Kapitalizm acgisindan bu celiski, asilamaz
bir icsel celiskidir. Bu acidan Uretimin teknoloji
merkezli gelisimi, hem istihdami daraltirken ayni
zamanda sermaye birikiminin de goreli olarak
azalmasina neden olmaktadir. Calisan nifusun issiz
kalma korkusu altinda surekli somurilmesi ve
tcretlerin agagida tutulmasi iste bu kapitalist teknik
sayesinde daha olanakli hale gelmektedir. Diger
yandan da ¢alis(a)mayan niifusun bir toplumsal “artik”
olarak gerektiginde hem “gelismenin” o6ntinde bir
tehdit olarak sunulmasina hem de bu niifusun calisan
nifusu-islerinden edebilecek potansiyel olarak- baski
altinda tutan bir arac¢ halinde kullanildigini gérmek
gerekiyor.

Bu anlamda kapitalist teknoloji icinde var oldugu
Uretim tarzinin bilgisini ve ideolojisini tasir. Onun
yasam kultiriini ve yasama bicimini orgutler. Bu
agidan teknigi verili Gretim tarzindan bagimsiz olarak
degerlendirmek mumkin degildir. Teknolojik
gelisme, Uretici gliclerin diger bilesenlerini- emegi-
dogayl- hayal giictini- igdis ediyorsa, ki ediyor,
teknolojik gelismelerle yoksulluga ve yok olusa ¢6ziim
bulunamaz. Yukarda da belirttigimiz gibi bizzat
teknolojinin karakterize olusu, yoksullugun ve
sermaye birikim rejiminin strdurdlebilir bir bicime
buriinmesine olanak saglamaktadir. Ne kadar ¢ok
yoksulluk o kadar cok kar demektir.
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RiO'DAN BUGUNE: AYNI TAS AYNI HAMAM

Ortak Gelecegimiz Raporu'nun yayinlanmasindan
sonra, 3-14 Haziran 1992 tarihlerinde Brezilya'nin Rio
De Janeiro kentinde “ Birlesmis Milletler Cevre ve
Kalkinma Konferansi” dizenlenmistir. “Konferansin
sonucunda, Rio Bildirgesi, Gindem 21, Orman
ilkeleri, iklim Degisikligi Sozlesmesi ve Biyolojik
Cesitlilik Sozlesmesi adi altinda bes temel belge ortaya
ctkmistir.”” Bu belgelerin tamaminda Sirdiiriilebilir
Kalkinmadan bahsedilmesine karsin kavram
tanimlanmamistir. Rio Zirvesi'nde “Cevreye ragmen
kalkinmanin saglanamayacagi, kalkinmanin ihmal
edilmesi ile cevrenin korunamayacag”” anlayisi
yinelenmistir. Bu anlayisin hayata gegirilmesi icin 27
maddeden olusan Rio Bildirgesi kabul edilmistir.
Surduralebilir Kalkinma yaklasiminin eylem plani
olarak Rio Zirvesi'nde kabul edilen Giindem 21 Belgesi
ile gonillt kuruluslara kalkinmanin saglanmasinda
aktif roller bicilmistir.”

Rio Zirvesi'nin ardindan “Birlesmis Milletler 1994
Kahire niifus ve Gelisme Konferansi, Birlesmis Milletler
1995 Kopenhag Sosyal Gelisme Konferansi, Birlesmis
Milletler 1995 Pekin Dordiincti Dinya Kadin
Konferansi ve Birlesmis Milletler 1996 istanbul Habitat
Il Konferansi”** sirdirilebilir kalkinmanin
saglanmasinailigkin yapilan zirvelerdir.

istanbul'da yapilan Habitat 1l Konferansi tezimiz
acisindan Rio Zirvesi ile kabul edilen Gtindem 21 kadar
onem tasimaktadir. Bu konferans ardindan gelen on
yilda, Habitat Il Konferansinda sekillenen belgelerin ve
Habitat Il Oncesinde ve sonrasindaki gelismelerin
yarattigi dustinsel, politik, ekonomik, sosyal egilimlerin
de etkisiyle, Turkiye'de cevreci orgdtler, “sivil toplum
kurulusu” soylemini icsellestirmis, kendilerini
kalkinma da aktif rol alan 6rgutler olarak tanimlamaya
baslamistir. Bu nedenle calismamiz acisindan, Habitat
Il Konferansi Gizerinde de durmak gereklidir.

Habitat Il'yi “diger konferanslardan ayiran, Konferansin
devletlerarasi niteliginin degismis olmasi ve sivil
toplum kuruluslari, platformlar ve sivil inisiyatiflerin
konferansta etkin rol almis ve katkida bulunmus
olmalaridir.””” Habitat Il Konferansinin mesaji,
devletlerin insan yerlesimleri yonetimine iliskin var
olan sorumluluklarinin bir kismini, kabul edilir 6l¢iler
icinde farkli diizeylere devredilmesi gerektigi olmustur.
Bu konferansla tilkeler ve diger uluslararasi kuruluglar
tarafindan; sadece hukimetlerin aldigi kararlar ve
uygulamalarla coziimlere ulasilamadigi tespiti yapilmis
ve boylelikle yeni prensipler ve politikalar dogmustur.™
Konferansin uluslararasi diizeyde kabul goren Karar
Belgeleri olan "istanbul Deklarasyonu ve Habitat
Gindemi" icinde bu prensipler ve politikalar
acimlanmistir.

Habitat Il zirvesinin ardindan 2000 yilinda, Birlesmis
Milletlere Gye tlkeleri kapsayacak sekilde ilan edilen,
Birlesmis Milletler “Bin Yil Bildirgesi’nde de sivil

toplum kurulusu vurgusu strdirilebilir kalkinmanin
gerceklestirilmesi siirecinde 6n plana ¢ikarilmistir.”

Bu bildirgeden sonra 2002 yilinda, Rio Zirvesi'nin on
yilini degerlendirmek amaciyla “Diinya Stirdtrlebilir
Kalkinma Zirvesi” yapildi. 26 Agustos - 4 Eylul 2002
tarihleri arasinda yapilan zirvede “Johannesburg
Surdirulebilir Kalkinma Politik Bildirgesi” ve
“Johannesburg Uygulama Plan1” kabul edildi.
Surdiralebilir kalkinma bildirgesinde, “stirdtrilebilir
gelisme taahhtdi yinelenerek, bu amaca yonelik,
esitlikci ve insancil bir toplum olusturulmasi icin ortak
yakiamlalikler vurgulanmaktadir. Sdrdaralebilir
gelismenin l¢ temel diregi olarak nitelendirilen
ekonomik gelisme, sosyal gelisme ile cevrenin
korunmasina iliskin sorumluluklarin yerel, ulusal,
bolgesel ve kiiresel diizeylerde gerceklestirilmesinde
de ortak bir sorumluluk tagindigr vurgulanmistir,
Tiketim ve Uretim kaliplarinin degistirilmesi,
yoksullugun ortadan kaldirilmasi, dogal kaynaklarin
korunmasi ve yonetimi konularindaki ortak
yikimlultkler de bildirge de yer aldi.””® Uygulama
planinda ise, su kaynaklarinin serbest piyasa
kosullarinda korunmasi”’, cevre ve insan saglig
konularinda kalici ¢coziimler Gretilmesi, bu konularda
mevcut finansal mekanizmalarin gelistirilmesi, yeni
fonlar yaratilmasi, gelismis tlkelerin sivil toplum
kuruluslarinin,  gelismekte olan Ulkelere yonelik
finansal ve teknik yardimlarinin tesvik edilmesi
belirtilmistir

Bu noktada, “Ortak Gelecegimiz” raporunda belirtilen
stirdurdlebilir kalkinma anlayisi Rio ve Johannesburg
bildirgelerinde de yinelenmistir.

TOPLUMU FAYDA MALIYET HESABINDA KURMAK

Rio zirvesi sonunda ortaya ¢ikan biyocesitlilik ve iklim
degisikligi sozlesmeleri ise bu kapsamda deginilmesi
gereken noktalar barindirmaktadir. Bu sézlesmelerin
icerigine girmek yerine temel yaklagimlarini agiklamak
onemlidir. Bu nedenle de sozlesmelerde, cevre ve
ekonomi arasindaki iliskide temel mantig ortaya
koyan digsalliklarin® icsellestirilmesi yaklasimina
deginmek gerekiyor. Kapitalist merkezlerde, doganin
tahribatinin, ekonomik biiylime 6niinde engel olmaya
basladiginin giindeme gelmesiyle birlikte, doganin
tahribatinin neden oldugu “maliyetlerin” ekonomik
olarak nasil anlamlandirilacagi tartisiimistir. Bunun
sonucunda Keles ve Hamamci'nin belirttigi gibi liberal
kuramin ekseninde “cevre bir 'toplumsal hesaplar
sistemi' icine sokulmakta, korunmasi ve gelistirilmesi
icin harcanacak kaynaklarin gelecekteki avantaj ve
dezavantajlarinin bugiin ki para degeri tzerinden
hesaplanmasi énem kazanmaktadir.””” Bu yaklagim
O'Nelll'in elestirel olarak belirttigi su sekilde bir
¢6zUm Onerisi gelistirmistir “c6ztim ya ticari mulkiyet
haklarinin gevresel mallara kadar genisletilmesinin ya
da maliyet - kar analizi icin cevresel mallara golge
fiyatlarin verilmesinin saglanmasidir. Fiyatlarin
cevresel mallara kadar genislemesi, boylelikle bunlar
icin tercihlerin 'gercek' degerlerinin bulunmasi,

740

cevresel sorunlarin ¢oztimune giden yoldur.”” Doga
bir kez fiyatlandirilirsa, onun tahrip edilmesi sorunu da
ancak bu fiyatlandirilma mekanizmasi icinde
¢Ozilebilir. Kisacasi tahribatin bir bedeli vardir, bu
bedeli 6deyen dogayi tahrip edebilir. Bu fiyatlandirma
da elbette kar-zarar hesaplari cercevesinde bir
isletmenin c¢okustine yol acacak boyutlarda degildir.
Doganin fiyatlandiriimasi yaklagimini, Strdurilebilir
Kalkinma anlayisini hayata gecirmenin araclarindan
olan “Kirleten Oder” ilkesinde ve “Cevresel FEtki
Degerlendirme” silrecinde gozlemlemek
mimkindir. Bununla birlikte sera gazi
emisyonlarinin atmosferdeki oraninin dustrilmesini
esas alan ve iklim Degisikligi Cerceve S6zlesmesinin
eki niteligindeki Kyoto Protokolii'ndeki" esneklik
mekanizmalari da c¢evrenin fiyatlandirilmasi
yaklasimina dayanmaktadir.

Digsalliklarin igsellestirilmesine getirilen liberal
¢O6zim, golge fiyat mekanizmasi, yani sira serbest
piyasa ekonomisinin tam isleyebilmesi icin cevrenin
de tam rekabet kosullarina kavusturulmasi, kamusal ve
ortak doga “varliklarinin” korunabilmesi icin bu
mallarin 6zel miilkiyet rejimine sokulmasi gerektigi
diisiincesi”, sirdiiriilebilir kalkinma yaklagiminin
ekonomi politikasini biitiinlige kavusturur.”

Bu noktada belirtmek gerekir ki, refah devleti ideolojisi
bir yandan teknolojik determinizmi dayatirken diger
yandan da tim toplumu ve dogayi bir fayda maliyet
analizleri sitemine indirgemektedir. Strdurilebilirlik
kavraminin bu piyasa ekonomisine dayali fayda
maliyet analizi yaklagimi tim degerleri 6zel miilkiyet
konusu haline getirmenin de yegane araglarini
sunmaktadir.

OZELMULKIYET: BiR DAHA SOYLE
Ortak ve Kamusal doga varliklarinin, 6zel milkiyet

konusu yapilmasi da yeni liberal eksende kalkinmanin
stirdurtlebilir olmasinin en etkin araci olarak sayilir.
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“Serbest piyasa cevreciliginin merkezinde, dogal
kaynaklar Gzerinde iyi belirlenmis miilkiyet haklari
bulunur.”® Bu yaklagim Hardin'in “ortak mallarin
trajedisi” olarak nitelendirdigi teoriden de beslenir.”
Ortak mallarin trajedisi anlayisina gore, cevresel
mallarin 6zel milkiyet konusu olmamasi neticesinde
cevrenin asiri somiiriisii s6z konusu olur.” Bu anlayisa
gore, yapilmasi gereken miilkiyet haklarinin hukuksal
guivenceye kavusturulmasi, hukuksal olarak giivenceye
kavusturulmus miilkiyet haklarinin mekan ve zaman
boyutlarinin net olarak tarif edilmis olmasi, miilkiyet
hakkinin gelismesi icin kisilerin tesvik edilmesi gerekir.”
Cevresel varliklarin korunmasindan c¢ikari olanlara,
ortak mallarin milkiyeti verilmese bile bu konuda ¢ikari
olan kisi ya da gruplarin sorumluluk tstlenmeleri
ozendirilebilir veya saglanabilir. Bu dogrultuda, ortak
mallarin piyasaya kazandiriimasinda sirketlere, sivil
topluma ve bunun icinde cevreci gruplara da firsatlar
verilir. Ortak varliklarin piyasaya kazandirilmasi bu
noktada bir trajediyi degil; “biylk bir firsati da
simgelemektedir.”*

Bu mantigin izini stirecek olursak 6rnegin, Biyolojik
acidan zengin bir bolgenin sirdirilebilir kalkinma
ilkesi dogrultusunda korunmasi icin bu alanin milkiyet
konusu olmasi gerekir. Bu miilkiyet konusu alani
koruma sorumlugunu tstlenen kisi ya da grup bu alanin
kullanimini belli bir fiyatla diizenler. Oncelikle bu
bolgenin ekonomik degerinden birinci derecede
yararlananlar, bu yorede vyasayanlar, kullanim
maliyetlerini Ustlenir. Boylece fiyatlara duyarli olan
bireyler ortak mallarin agiri kullanimindan kaginirlar, bu
mali pahali bulan bireyler bu malin ikamesini bularak
ortak malin agir tiiketiminden vazgecerler. Eger, ortak
mala dayali bir ekonomik etkinlik gerceklestiriyorlarsa
ekonomik etkinlik alanlarini degistirirler, gelistirirler ya
da teknik dizenlemelere giderler. Ayni zamanda bu
alanlarin kullanimindan elde edilen gelirle de bu
alanlarin korunmasinin finansmani yaratihr."”

Bu noktada toparlayacak olursak strdurtlebilir
kalkinma anlayisi en temelde piyasa ekonomisine dayall

dosya surdurilebilirlik: kent ve mimarhk

bir kalkinma anlayisidir. Temel ekonomik mekanizmalari
da piyasa mantiginin icinden tiretilir. Piyasa
ekonomisinin sermaye birikimine dayal isleyisinin
sinirlari dogayi da kapsayacak sekilde genisletilir. Bu
aslinda kapitalizmin her seyi metalastirmaya donuk
mantiginin da “zorunlu” sonucudur. Piyasa mantiginda
cevrenin “korunmasi” da ancak cevreden kar elde
edilebildigi oranda mumkiin hale gelir. Strdurulebilir
Kalkinma yaklasimi sermayenin yeniden Gretimi
stirecinde, gevreyi de kapsayacak sekilde genisletilmis bir
birikim modelidir. Refah devleti ideolojisinin ¢okintileri
lizerinden sermaye birikimini yeniden surdirilebilir
kilmanin yolu, ihtiyaglar evrenini yeniden tanimlamak,
yoksullugu siirekli ve yeniden bir tehdit olarak tretmek,
biyimeye dayali kalkinmacihgl kutsamak, dogayi
kamusal niteliginden, toplumu da doga bedeninden
arindirmak, bu acidan da 6zel miilkiyet konusu haline
getirmek, sdrdurilebilirlik kavraminin  unsurlarini
olusturmaktadir.

SONUC: HADI GiDELIM BU KAVRAMLARDAN

Refah toplumu ve konformizm arasina sikisan ruhlarimizi
cagiran bu kavramlar diinyasinda birer yalanciya ve
yabanciya dontisme korkusu altinda yagiyoruz. Surekli
dinyayr dontstirme mitlerini cagirdigimiz tarih
sahnesinde bu diinyanin yikiinu kaldiracak bir bakis agisi
yeni kavramlar dogurmak zorunda. Samanlar isin
kiliciyla biiyiiyii bozamazlar. Otesinde berisinde dolanip
top yek(n c¢okiusin gobeginde oldugumuzu
soylememenin adiyla konugsmaktan vazgecmek
gerekiyor. Bir yandan yeni kolelik diizeninin politik dilini
icsellestirecegiz ve yasam dinyamizi bu eksende
orglitleyecegiz, diger yandan da saatleri ayarlama
enstitisindeki memurlari tath bir tebessiimle okuyacagiz.
Bu iki dinya uzlasmaz. Bu iki dinyadan birincisi,
yoksulluga ve yikima ilag diye vaat edilen cehennemin
dibindeki kizilcik serbetine “strdtrulebilirligi”
gommektedir. Ulasabilene ask olsun...

Diinyanin ekolojik yikimi karsisinda “bagka yol yok”
yalanlariyla kendimizi imha ediyoruz. Belki de bu imha
tam da kapitalist tretim tarzinin armaganidir. Kitlesel yok
oluslariyla korkutulan ve bunu strekli bir bombardimana
ceviren uygarhk bekcileri, sorunlarimizi yavas yavas
¢cozelim buyuruyorlar. Oysa boyle bir diinyada yavas
yavas coziilen, yasama inancimizdan baska nedir ki?..
Ama kendileri de biliyor ki bu kapitalist diinya bir imha
dinyasidir.

Uzerine bu kadar cok yazi yazilmis, bu kadar cok s6z
soylenmis bir kavrami yeniden anlatmak neye yaradi?
Belki de bir tek seye, yasama dair ideolojik-kavramsal
cephaneligimiz ne ise biz de o kavramlar diinyasinin
yolcusuyuz demeye... O kavrami hi¢ kullanmasak da
adint anmaya korksak da, onun diinyasindan
konustugumuz siirece bu diinyanin yasanabilir olmasinin
mumkin olmadiginin  hatirlatilmasina.  Yeni bir sey
soylemedik belki de ama calisma konulari kavramlari
ortadan ikiye bolip yeni sifatlar yaratmak olanlar,
burjuvazinin suretinden bir yasam inga ettiklerini
dislntyorlar miacaba?..

DiPNOTLAR

' Tilay Arin, Uluslararasi Para Fonu, Diinya Bankq5| ve
Birlesmis Milletler'in Kalkinma Stratejileri, Petrol Is Year
Book for 1993-1994, Istanbul, 1995, s.551.

* Bu konuda bakiniz, Birgiil Ayman Giiler, “Yerel
Yonetimleri Giiclendirmek mi? Adem-i Merkeziyetcilik
mi?”, Cagdas Yerel Yonetimler Dergisi, 9/2, Nisan 2000, s.
14-29.

> 1945 yilindan sonra kapitalist tilkelerin ekonomik
modelini olan Keynesyen Politikalar, John Maynard
Keynes'in gelistirdigi ekonomi anlayisina dayanir. Bu, en
temelde tam istihdami saglama ve tam istihdami mimkiin
kilmak icin vergilendirme, siibvanse etme ve bor¢clanmaya
dayali ekonomi anlayigidir. Bu konuda bakiniz, E.K. Hunt,
iktisadi Diisiince Tarihi, (cev: M. Giinay), Dost Kitabevi,
Ankara, 2005. Aruoba'ya gore Bu “ iktisat politikalari
yatirim-GSMH oranlarini arttirmak, baska bir soyleyisle,
ozellikle sanayi mali tretim artisini miimkiin olabilecek en
yiiksek noktaya ¢ikartmak” tizerine kuruludur. Celik
Aruoba, “Cevre Ekonomisi Gelisme Ekonomisi”, insan
Cevre Toplum icinde Der: Rusen Keles, imge Kitabevi, 2.
Baski, 1997, s.179.

* Bu kriz, kapitalist sermaye birikiminin genel
karakteristiginden kaynaklandigi gibi 6zelde de, Keynesyen
Politikalarin savas ekonomisine dayali ve giivenilmez bir
bor¢clanma yapisina dayanmasindan kaynaklanir. Bu
konuda ayrintili bilgi icin bakiniz: Hunt, iktisadi Diisiince
Tarihi s.497-527.

* Konunun 1960'l yillarla birlikte tiretim ve tiiketim
kaliplari eksenindeki tartisildigi yazilar igin ise bakiniz:
Rachel Carson, Sessiz Bahar, (cev. C. Guler) Palme
Yayincilik, Ankara, 2004.

* Ornegin, “Birlesik Devletler'de sivil haklar hareketiyle
ornegi gorilen toplumsal krizler, 1960'lann kent tagrasi
ayaklanmalari ve savag karsiti hareket kapitalizmdeki
toplumsal uyuma iliskin inancin temelini ciiriittii. Uctinci
diinya tlkelerine yonelik sayisiz gizli kapakli devirme
faaliyetleri ve askeri istilalar, halkin kapitalist emperyalizm
doneminin gercekten sona erdigine iliskin inancini
zayiflatti. Amerika'nin Vietnam yenilgisi kamuoyunun
soguk savas ideolojisine inancini ciddi olarak sarsti.
Nihayet, yonetimin Watergate skandaliyla sonuglanan,
bitiin doneme yayilmis sayisiz hile, aldatma, yalan ve
sahtekarhiginin ortaya ¢ikmasi, kapitalist yonetimlerin
sadece her bireyin refahiyla ilgilenen ve diinya ¢apinda
barisi, uyumu ve kardesligi gelistiren, halkin tarafsiz,
yardimsever, demokratik hizmetkarlari olduguna iliskin
inanci tahrip etti.” Hunt, a.g.e., s.609. Diger yandan ise,
1972 yilinda yayimlanan Roma Kltbi'nin “Biylimenin
Sinirlar” raporu ile de ekonomik biiyiimenin sonuclarina
dikkat ¢ekilmis ve ¢oziim olarak “sifir biiytime” yaklasimi
ortaya atilmistir. Keles ve Hamamci bu raporun icerigi
hakkinda sunlari séyler: “ Bu rapora gore, dogal kaynaklar
nufusun hizl artisina yetmeyecek ve icinde yasadigimiz
cevre, 150 yila varmadan yaganabilir niteliklerini
yitirecektir. Bu nedenle, cevreyi korumak ve gelistirmek

amaglaniyorsa, gelisme hizi yavaslatiimali, durdurulmalidir.

Clinku gelisme, uygarlagsma, insanligr aci bir sona
yaklagtirmaktadir.” Rugen Keleg-Can Hamamci, Cevre
Politikasi, 5. Baski, Imge Kitabevi, 2005, s.235-236.

7 “Sifir biiytime” yaklasimi ile piyasa ekonomisi disindaki
ekonomik modeller ayni anlama gelmez. Kapitalizm disi
ekonomi modelleri de su ya da bu tarzda ekonomik bir
etkinlige dayanir. Bu ekonomik modellerin “biiytime”

modelleri olmamasi bu iki yaklasimin farkli soylemler
oldugunu gosterir. Hatta kimi gortsler “sifir biiytime”
yaklasiminin kapitalist uygarhigin kendi disindaki
ekonomileri somiirmek ve gelismelerini engellemek gibi
bir amaca da hizmet edebilecek sekilde
yorumlanabilecegi goruslerini dillendirmislerdir. Bu
konuda H.M. Enzensberger'in degerlendirmesi igin
bakiniz: Keles-Hamamci, Cevre Politikasi, s.235.

® Asya, Afrika ve Latin Amerika'daki gelisme sorununa
ikinci Diinya Savasi'ndan sonra dikkatlerini yonelten
iktisatgr goruslerine iliskin Hirschman sunlari belirtir, “ 1.
Duinya Savasi sonunda dikkatlerini bu tilkelere yonelten
iktisatcilar, bunlarin o kadar da karmasik olmadigina
inaniyorlardi; kisi basina milli gelir yeterince
yukseltilebilirse sorunlari ¢oziilecekti. Daha 6nceleri 18.
yuizyilda 'kaba ve barbar', 19. yiizyilda 'geri kalmis' ve
20. yiizyilda 'azgelismis' olarak nitelenen tlkelere
duyulan horgori hep bu tilkelere ekonomik ya da baska
acilardan ve sert iklim, yetersiz kaynaklar ya da agag) stati
atfi bicimini almisti. Yeni ekonomik biiylime 6gretisiyle
horgori daha incelmis bir bicimde karsimiza ¢ikti:
aniden, bu tlkelerin ilerlemesinin sorunsuz ve dogrusal
olacagi varsayilmaya bagladi, yeter ki dogru entegre
kalkinma programini benimsesinler! Her seyin 6niine
gecen yoksulluk sorunlari veriyken az gelismis tlkelerin
kurulmus oyuncaklar gibi islemesi, cesitli kalkinma
asamalarindan tingir mingir ilerlemeleri bekleniyordu.”
Albert O. Hirschman, Kalkinma iktisadinin Yiikselisi ve
Gerilemesi, (cev. S. Oztiirk), Kalkinma iktisad Yiikselisi
ve Gerilemesi icinde, (Der. Fikret Senses), iletisim
Yayinlari, 3. Baski, istanbul, 2003, s.51.

? Kalkinma anlayisindaki doniisiimde “ Fishlow'un 1970
nifus sayimina dayanan ve carpici biiyiimeye ragmen (ya
da bu yiizden) Brezilya'da gelir dagiliminin daha da
esitsiz hale geldigi ve bazi dustk gelir gruplarinin mutlak
olarak da eskisinden kott duruma distiikleri bulgusu
ozellikle etkili oldu.” Hirschman, Kalkinma iktisadinin
Yiikselisi ve Gerilemesi, s.49.

" Bu durum “Diinya Bankasi baskani Robert.
McNamara'nin 1972 yonetim kurulu toplantisinda yaptigi
konusmaya da yansidi. Kalkinmanin, dagilhm hedeflerine
uygun olarak nasil bicimlendirilecegi ya da biiytime ve
dagilim hedeflerini birlestirecek politikalari anlama cabasi
icine girildi.” Hirschman, s.49.

" Hirschman, s.50. Kalkinma iktisadi yazini icinde sayilan
“strdurrtlebilir kalkinma”nin niceliksel degerlere vurgu
yaptigi, bunun yerine strdirilebilir gelisme kavraminin
tercih edilmesi gerektigi yoniindeki kimi tartismalara
karsin bu tez de, kalkinma ve gelisme kavramlari
kullanildiklart ekonomik ve sosyal baglama sadik
kalinarak es anlamda kullanilmistir. Bununla birlikte
kalkinma iktisadi da kimi zaman gelisme iktisadi olarak
anilmis ve bu iki s6zcik birbirinin yerine kullanilmistir.
Yukarida da belirttigimiz gibi kalkinma anlayisi icinde bir
dontstim ifade eden “Siirdirilebilir Kalkinma” yaklagimi
yerine “Sirdurilebilir Gelisme” sozcugi de kullanilabilir.
'Surdurdlebilir Kalkinma'yi, 'Surdirilebilir Gelisme'den
farkl sayan gortsler icin bakiniz, Rusen Keles, Kent Bilim
Terimleri S6zIiigii, 2.Baski, Ankara, imge Kitabevi
Yayinlari, 1998; Aysegiil Mengi-Nesrin Algan,
Kiiresellesme ve Yerellesme Caginda Bolgesel
Siirdiiriilebilir Gelisme: AB ve Tiirkiye Ornegi, Siyasal
Kitabevi, Ankara, 2003; Pinar Kilicoglu, Tiirkiye'nin
Cevre Politikalarinda Siirdiiriilebilir Gelisme, Turhan
Kitabevi Yayinlari Arastirma ve inceleme Dizisi:3, Ankara,
2005; Bununla birlikte kalkinma yazini icinde gelisme ve
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kalkinma anlayislarini es anlamda kullanan goérisle icin
bakiniz, Fikret Senses, Gelisme iktisadi ve iktisadi
Gelisme Nereden Nereye?, Kalkinma iktisadi Yiikselisi ve
Gerilemesi icinde, Der. Fikret Senses, iletisim Yayinlari, 3.
Baski, istanbul, 2003; Fikret Baskaya, Kalkinma
iktisadinin Yiikselisi ve Gerileyisi, 3. Baski, imge Kitabevi
Yayinlari, Ankara, 2000; Fuat Ercan, Modernizm
Kapitalizm ve Azgelismislik, 2. Baski, Baglam Yayinlari,
istanbul, 2001.

" Bu konuda bakiniz, Thomas Crocker ve A.J. Rogers,
Environmental Economics, Holt,Newyork, 1971., Garret
Hardin, The Tragedy of the Commons, Science, 162,
1968, 1243-1248.

" Mengi- Algan, Kiiresellesme ve Yerellesme Caginda
Bolgesel Siirdiiriilebilir Gelisme: AB ve Tiirkiye Ornegi,
s.19.

" Aysegiil Kaplan, Kiiresel Cevre Sorunlari ve Politikalari,
Miilkiyeliler Birligi Vakfi Yayinlari, Ankara, 1997, s.123.

" Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu, Ortak
Gelecegimiz(cev.B. Corakel), TCSV, 2. Baski,1987,s.73.

®Ag.e., s.73.
" A.ge., s.74.
'® Ayni yerde

" Ayni yerde

* Ayni yerde.
" Ayni yerde.
?Age., s.125.

* Toplumsal 6rgitliiliigiin kapasitesini arttirmak, kapasite
tesisi en genel anlamda surdrilebilir kalkinma anlayisini
yuritecek hiikiimet ve onun disindaki orgttltliiklerin
idari, mali ve finansal sorunlarinin yapilandiriimasiyla
mimkin olacagr vurgulanmaktadir.

“Age., s.127.

* Ayni yerde.
“A.ge., s.128.

7 A.g.e., 5.128-129.

* Fosil yakitlarin yerine temiz enerji kaynaklari olarak
adlandirilan giines, riizgar, biyomas enerjisinin teklif
edilmesi atmosferdeki karbon miktarinin iklimde siddetli
degisimlere yol agmayacak diizeyde tutulmasi niyeti
yolunda bir adim olarak degerlendirilse bile; bu teklif,
verili tiretim ve tiketim kaliplarini degistirme
perspektifinden beslenmedigi 6lctide sorunu gercek
anlamda ¢ozme potansiyeli barindirmiyor. Atmosferdeki
karbon miktarinin artmasina neden olan dogal ormanlarin
sanayiye ya da endustriyel tarim ve hayvanciliga kurban
edilmesi, uluslararasi tagimacilik sektériintin her gecen
giin biylimesi ve otomobile dayali bir uygarligin
toplumsal tiiketim aliskanliklarinin, tiretim tarzindaki
degisikliklerle mimkiin olabileceginin hesaba
katilmamasi bu tiir 6nerilerin ¢oziim yolunda alternatif
olabilme giictinu zayiflatiyor. Daha genel bir anlamda da
su soylenebilir ki, tretici guglerin gelisiminin dogasi,
tretim iligkileri tarafindan belirlenir. Neyin, nasil, ne
kadar, ne icin tretildigi hesaba katilmadan teknolojik
alternatifler en fazla piyasadaki enerji desenini

Zc\)thIendirmekten daha fazla bir ise yaramaz.
Mengi-Kaplan, s.22.

dosya surdurilebilirlik: kent ve mimarhk

*® APK (Arastirma Planlama Koordinasyonu Bagkanlig), Rio
Siireci, http://www.ogm.gov.tr/rio/rio1.htm, (5.12.2005)

! Ortak Gelecegimiz Raporunda da goniillii kuruluslara
kalkinmada aktif roller bicilmistir. Ancak Giindem 21 ile
uluslararasi bir resmi belgede bu durum
sistematiklestirilmistir. Gindem 21, gonullt kuruluslar
[hiktimet disi kuruluglar adiyla], yerel halki, dezavantajli
gruplaryoksullar(ciftciler ve isciler de dahil), kadinlar,
cocuklar, gencler] kalkinmanin katilimcisi ya da ortaklari
olarak gormustiir.

” Mengi-Kaplan, s.34.

* Habitat ve Toki,
http://www.toki.gov.tr/habitat/habitat/index.html,
(7.11.2005)

* Ayni yerde.

* Bildirge'nin 8 temel kalkinma hedefi vardi. Bunlar, “Agiri
yoksulluk ve achigin ortadan kaldirilmasi, Evrensel
ilkogretimin gerceklestirilmesi, Kadin-erkek esitliginin
saglanmasi ve kadinlarin konumunun giiclendirilmesi,
Cocuk olumlerinin azaltilmasi, Anne sagliginin
iyilestirilmesi, HIV/AIDS, sitma ve 6teki hastaliklarla
miicadele edilmesi, Cevresel strdirtlebilirligin saglanmasi,
Kalkinma icin kiresel bir ortaklik gelistirilmesi”ydi. Binyil
Kalkinma Hedefleri Nedir 2,
http://www.un.org.tr/un_tur/binyilkalkinmahedefleri.asp,
(7.12.2005)

**Mengi-Kaplan, s.56.

” Adem'in de vurguladigi gibi, “Burada dikkat cekilmesi
gereken nokta, suyun kamusal bir triin oldugundan
bahsedilmemesidir. Boylelikle temiz suya erisimi olmayan
yoksul insanlar 6zel sektoriin insafina birakilmis oldu.”
Cigdem Adem, “Vahsi Kalkinmanin Sonu ya da
Stirdurilebilir Yoksullugun Baslangic”, iksir Ekolojik
Politika Dergisi, sayi:2, Ankara, 2003, s.14.

* Keles ve Hamamciya gore, “Cevreyi kirletenlerin,
maliyetini karsilamak geregini duymadiklari zararl
sonuclara ekonomistler “digsallik adinin vermektedir.”s.
159; Davidson'a gore de “Neoklasik ekonomistler cevre
kirliligine, dissallik adini takmiglardir, ¢tinkti maliyetleri,
neoklasik ekonomilerin dayali oldugu piyasa ekonomisinin
genellikle disindadir. Piyasada etkin sekilde alinip
satilmayan her sey, ekonomik piramidin disindadir ve
genellikle neoklasik ekonomi analizlerinde gérmezden
gelinir. Bazi ekonomistler bu dissalliklari, piyasa kusurlari
adini verdikleri seyin bir 6rnegi olarak incelerler. Alip
satilabilir kirlilik permileri bu digsalligi i¢sellestirmis, hava
kirliligini piyasada etkin sekilde ve basariyla alinip
satilabilen bir emtiaya gevirmistir.” Eric A. Davidson,
Gayrisafi Milli Hasilay1 Yiyemezsiniz: Cevrenin Onemli
Oldugunu Varsayan Ekonomi,(cev.) B. Disbudak, TCSV,
Ankara, 2004, s.70.

* Keles-Hamamci, 5.158.

“John O'Neill, Sosyalist Hesaplama ve Cevresel Deger
Bi¢me: Para, Piyasa ve Ekoloji, (Cev. T.Boyraz), Gri ve Yesil
Teorik Dergi, 1, Calisanlar Yayincilik, 2005, s.70.
Davidson'a gore ise “Atmosfer ne kadar paha bicilmez bir
kaynak olursa olsun, mavi gok—ytiziine yine de, onu
koruyabilmek icin, bir piyasa degeri bicilmistir. Kii—kurt
gazlarinin bacalardan salinabilmesi icin, parayla alinip
satilabilen permilerin lanse edilmesi, ekolojik ekonominin
ilging bir bagari 6ykusti—dir. ABD hiktimeti belli bir
diizeyde kukirt emisyonunu kabul etmeye razi olmakta,

kirleten kurumlara permiler vermekte, sonra bu permiler
herhangi bir mal gibi alinip satilabilmektedir.”Davidson,
5.69.

“ iklim degisikligine neden olan sera gazi emisyonlarini
(salimlarini) azaltmaya yonelik eylem stratejilerini ve
yiikiimlultklerini, iklim Degisikligi Cerceve Sozlesmesi
(iDCS) diizenlemektedir. Haziran 1992'de Rio'da
gerceklestirilen Rio Zirvesi'nde imzaya acilmis ve Mart
1994'te yurirlige girmistir. Bu s6zlesme ve Biyolojik
cesitlilik sozlesmesi temel olarak digsalliklarin
icsellestirilmesi yaklagimindan beslenmektedir.
Sozlesme'nin nihai amaci, “Atmosferdeki sera gazi
birikimlerini, insanin iklim sistemi tizerindeki tehlikeli
etkilerini onleyecek bir diizeyde durdurmaktir. Yasal
yuktmlultk girisimleri ve yasal yikumlilik hedefleri ise,
sirasiyla, IDCS Taraflar Konferansi'nin (TK) 28 Mart-7 Nisan
1995 tarihleri arasinda Berlin'de yapilan 1. Toplantisi'nda
kabul edilen Berlin Buyrugu'nda ve Aralik 1997'de kabul
edilen Kyoto Protokolii'nde yer almaktadir. Esneklik
Mekanizmalari ile ilgili ayrintili bir yazi icin bakiniz: Murat
Tirkes, KyotoProtokoliiEsneklikMekanizmalari
http://www.meteor.gov.tr/2005/arastirma/iklimdegis/iklimde
gis8.htm (8.9.2005)

* Dagdemir'e gore, kapitalist ekonomik sistemde bircok
cevresel varligin kamusal mal olmasi ve piyasalarinin
olusmamasi nedeniyle, fiyatlarin yol gostericiliginde karar
veren ekonomik birimlerin cevresel varliklarin gelecegine
sahip ¢cikmalari ve korumasina 6zen gosterme
sorumlulugunu tasimalari miimkiin olmamaktadir. Ozcan
Dagdemir, Cevre Sorunlarina Ekonomik Yaklasimlar ve
Optimal Politika Arayislari, Gazi Kitabevi Yayinlari, Ankara,
2003, s.158.

* Bu acidan liberal iktisat acisindan birinci ilke, para ve
maliye politikalarindaki yapilanmayi kapsar. Bu dogrultuda
liberal iktisatci Roodman'a gore, “Ekonominin cevresel
olarak stirdirtlebilirligini saglamaya yonelik cevre vergi ve
yasalari, uluslararasi antlasmalar ve toplumsal baskinin
getirdigi yaptirnmlar, 6zel kesimde ve kamu kesiminde var
olan isletmeleri, stirdurilemez teknolojilerden uzaklasmaya
ve cevreyi daha az kirleten, geri dontistim orani yiksek
retim yapisini benimsemeye itmektedir.” Mesele stirekli
biytime olunca Roodman'in ham hayallerinin somut bir
karsiligi olmadigi rahatca gortlebilir. Ancak yine O'na gore,
“bu mali ve parasal araglarin diger bileseni ise tesvikler ve
stibvansiyonlardir. Cevresel ve ekonomik agidan
stirdtrtlemez yatinmlar yerine, sosyal, ekonomik ve cevre
unsurlarinin uyumunu gozeten yatirnimlarin devletler
nezdinde ve uluslararasi politik karar verme
mekanizmalarinca desteklenmesi mali ve parasal bir
uygulama araci olarak goriilebilir. ikinci uygulama araci
olarak ise, cevrenin ticaret konusu haline getirilirken bu
konuda cesitli standartlar ve ilkeler belirlenerek, cevresel
“kaynak stokunun” korunmasi ve gelistirilmesi amagclanir.
Cevrenin tam rekabet kosullarina kavusturulmasindaki
ictincti uygulama araci, yardim politikalaridir. Yardim
politikalari aracihgiyla yoksul tilkelerin cevresel stoklarin
kullanilmasinda daha rasyonel ve piyasaya uygun
davranilmasi beklenir. Tarimsal tretimde yogun kimyasal
kullanimini engellenmesi, biyolojik cesitliligin korunmasi,
flora ve fauna zenginliginin ekonomik degere
kavusturulmasi beklenir.” Ancak 6zellikle t¢tinct diinya
diye anilan tlkelerin genetik ve doga varliklarini temelliik
etmenin bir yolunda bu tiir borglandirma politikalaridir.
Cevre tzerindeki yoksul tilkelerin tGretim baskisini azaltmak
amaciyla harekete gecirilen ve cevrenin rekabete acilmasini
yeniden diizenleyen son arag ise, yoksul lkelerin dig

borg¢larinin yeniden yapilandiriimasidir. Toplumsal
zenginlik diinyanin ortak gelecegi igin tiim insanligin mirasi
sayllmazken, doga varliklari tim insanligin ortak mirasi
sayilir. Bu ayni zamanda ctinci diinya da ulusalci
tepkilerinde ortaya ¢ikmasina neden olur. Zengin (lkelerin,
yoksul tilkelerin kaynaklarini kullandirtmadigi ve
somirdigi elestirisi gelistirilir. Ancak asil Gizerinde
durulmasi gereken mesele, doga varliklarinin uluslararasi
sozlesmeler ve zor ile mulkiyet konusu haline getirilmesidir.
Ornegin Biyolojik Cesitlilik Sozlesmesinin eki niteligindeki
Cartagena Biyogtivenlik Protokolii bu konuda hukuksal
diizenlemeler icermektedir. Bu sekilde yillardir doga
varliklari ile dolaysiz bir iliski kuran toplum, artik hukuk
dolayimi ile bir kez daha somiirilir. Cevresi onun igin bir
yabanci ve maldir.

* Terry L. Anderson-Donald R. Leal, Serbest Piyasa ve
Cevrecilik, (cev.) V. Fuat Savas, Liberal Dustince Toplulugu
Yayinlart No:5, Siyasal Kitabevi Yayinlari, Ankara, 1996,
s.5.

* Hardin teorisini gelistirirken, ortak kullanima tahsis edilen
bir alanda siirtistine otlak alani agmaya ¢alisan bir cobanin
karsilagtigi sorun ekseninde agiklamaktadir. Buna gore tim
otlaklik alan herkese aciktir. Her bir coban siirtsiine
katacagi ekstra hayvanin kendisine olan maliyetini ve
faydasini dustinerek kazancini maksimum diizeye ¢ikarmayi
hedeflemektedir. Hardin bu noktada ortak mallarin
yonetimi konusunda, geleneksel toplumlarda bu alanlarin
toplum tarafindan sahiplenilerek yonetildigini
soylemektedir. Bakiniz: Hakan Altintas, “Ortak Mallarin
Trajedisi: Karadeniz ve Hazar Denizlerindeki Kirlilik”,
Cevre Sorunlarina Cagdas Yaklasimlar: Ekolojik, Ekonomik,
Politik ve Yonetsel Perspektifler icinde, (ed.) Mehmet. C.
Marin, Ugur Yildirim, Beta Yayinlari, istanbul, 2004, 5.205-
248.

“ “Kiiresel Komsuluk” raporuna gore de, “ Kiiresel ydnetime
cevre alaninda en dogrudan zorluk ¢ikartan sey, “ortak
varliklarin trajedisi” nin ortaya getirdigi zorluklardir ki, bu
da ortak cevre varliklarinin, yeterli diizeyde bir isbirligi
yonetimi olmamasi nedeniyle asiri kullanimi anlamina
gelmektedir. Kiiresel atmosferin kirlenmesi ve okyanus
baliklarinin azalmasi, tipki yerel ortak otlaklarin azalmasi ve
yok olmasi gibi, yine yonetim yetersizliginden, saglam
milkiyet haklarinin ve ortak kaynaklarin kolektif
kullanimiyla ilgili sorumluluklarin yeterince belirgin
olmamasindan kaynaklanmaktadir. Kiiresel Yonetim
Komisyonu Raporu, Kiiresel Komsuluk (cev.) B. Corakgi
Disbudak, Tirkiye Cevre Vakfi Yayini, Ankara, 1996, s.176.

*” Anderson ve Leal'e gore, ABD'de toprak sahiplerine kendi
topraklari tizerindeki yabani yasam icin bedel 6denirse,
yabani yasamla ilgili gorisleri 6nemli 6lctide degisebilir. Bir
ciftlik sahibi olan Montana'li Franklin Grosfield, yabani
hayvanlarin kuru otlarini tiketmesinden ve gece yarisi,
arazisinde avlanmak isteyen avcilar tarafindan uyandirilip
izin istenmesinden bikmisti. Fakat bu tutumu, arazisini bir
avcilik kultibtine kiralamaya karar verince degismistir.
Avcilar, Grosfield'e hayvancilik faaliyetini destekleyecek bir
gelir saglamislar ve kendi ifadesiyle 'en kot
sorumluluklarimizdan birini (yabani yasami) bir aktif kiymet
haline dondstiirmistir.” Anderson - Leal, Serbest Piyasa ve
Cevrecilik, s.95.

“ Kiiresel Komsuluk, s.176.

* Ortak mallarin piyasa degerine kavusarak korunmasinda
milkiyet haklarinin kurulmamis olmasi kadar 6nemli diger
engel olarak ise devletin piyasaya miidahalesi gosterilir.
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Bir varmis bir yokmus,

Kticiik Prensin gezegeninden biraz biiytik;
evrenin orta yerinde salinan bir gezegen
varmis. Insanlari ekmeklerini, emeklerini,
heyecanlarini, korkularini paylasir;
yasadiklarini ve umutlarini bir dut agacinin
altinda masallarina katarlarmis...

Ancak bu gezegende hayat hep boyle
gitmemis,

Savaslardan ve somiiriiden beslenen bir
diizen gelmis gezegene. Bu diizen kendine
yeni pazarlar, bu pazarlarda kullaniimak

tzere de yeni kavramlar aramaya baslamis.

Insanlarin bir kismi umutlarini biiyiitmeye,
paylasmaya ve bu diizende kendilerine
bicilen rollere karsi dut agaclarini
savunmaya devam etmisler.

Ama diger kismi, ki onlar bu masalin
konusunu olusturuyor,

hayallerinde bile eski zamanlarindaki gibi
birlikte tretip adilce paylastiklari

glinlere yer vermez olmuslar...

dosya surdurilebilirlik: kent ve mimarhk

Sanayi devrimi ile baslayan stire¢, uretimin
amacsallastigl ve bu amacin gergeklesmesi icin doganin
kendini yeniden tretebilme kapasitesinin tizerinde, bir
sonsuz girdi gibi kullanildigi bir dénemin baglangici
olarak okunabilir. Bu okuma da en genis anlamda
glinimiizde sikca so6zi edilen cevre sorunlarinin
tarihcesini belirtmek icin yeterli olacaktir.

Uretim ve yeniden tiretim, biiyiime ve daha da biiytime
kiskacinda cevre sorunlarinin fark edilmesi, doga
varhklarinin sinirsiz olmadiginin ve titkkenmesi halinde
de vyerine konulacak bir benzer bir “girdi” nin
bulunamadiginin fark edilmesi, sistem araclarinin bu
alanda da yer edinmesine neden olmustur. Bu
yontemle, korumacilik, mevcut dretim biciminin
optimum ve “gelecek” vaat edecek sekilde devamini
saglamaya calisacak, hem de kapitalist sistemin yarattigi
tretim- tiiketim dongtsiinin icinde “bir garip girdinin”
korunmasini saglayarak bu alanda sistem disi elestirilere
tam da sistemin icinden cevaplar ureterek tartismalari
batakhgin ta dibine cekmeye calisacaktir.

Su sorunuyla burun buruna kalan topraklar, acliktan
olumlerle yikilmis toplumlar ve daha &rnekleri
arttirilabilecek pek cok soruna karsi surdurilebilir
kalkinma kavrami ne kadar cevap olabilecektir? Bu
yazinin amaci, bu sorunun ( ve benzeri diger sorulara)
yanitlarindan yalnizca bir boliminid olusturan, son
donemlerde adini sikca duydugumuz ve gevre politikasi
araclari arasinda sayilan “strdirtlebilir  kalkinma
kavraminin ne oldugu” hususuna uluslararasi ve ulusal
metinlerde nasil yer verildigini belirterek yanit
aramaktir.

BiRARPABOYUYOL ...

1970'li yillari cevre sorunlarinin goriiniir hale gelmesi ve
bununla paralel olarak uluslararasi metinlerde konuyla
ilgili kavramlara yer verilmeye baslanmasi acisindan
milat kabul etmek cok da yanlis olmayacaktir.

ilk nerede ve ne zaman kullanildigi konusunda bir uzlasi
olmamasina karsin, yaygin kabulde surdirdlebilir
kalkinma kavraminin dogusu agisindan 6nemli sayilan
Birlesmis Milletler insan Cevresi Konferansi (Stockholm
konferansi olarak da anilir-1972) Deklarasyonuna
deyinilerek incelemeye baslanabilir.

Deklarasyonun birinci maddesinde “insanin bugtinkii ve
gelecek nesiller icin cevreyi korumak ve gelistirmek icin
ciddi bir sorumlulugu vardir.” denilerek gelismis(!),
kapitalist, somirgeci devletlerinden yana bir o0zel
sorumluluk tanimlanmadan cevreyi koruma gorevi
“insan”a verilmis, ancak bu korunmanin da smirsiz
olamayacagi/olmamasi gerektigi hemen izleyen
maddelerde agiklanmigtir.  Agiklamaya kalkinmanin
onemi vurgulanarak baslanmistir: “insana uygun bir
yasam ve calisma cevresini saglamak ve hayat
standardini iyilestirmek icin ekonomik ve sosyal
kalkinma sarttir.” Bu “sart”in zarar gormemesi
dusunidlmis olmahidir ki cevrenin korunmasinda
belirlenen sinirlama : “Ulkelerin cevre politikalari,
gelismekte olan ulkelerin bugiinkii ve gelecekteki
kalkinma potansiyelini destekleyecek ve olumsuz
etkilemeyecektir”. Kisaca bugiinkii ve gelecek nesiller
icin cevrenin korunmasi gerektigini ancak bu korumanin
kalkinmaya halel getirmemesi halinde miimkiin olmasi
gerektigi belirtilmistir. Ya da tersten okumayla
kalkinmanin ontindeki engellerden biri olan c¢evre
koruma ancak kalkinma amacina zarar getirmedigi
6lcude saglanabilir denmistir. Bir kisir dongti de ancak bu
sekilde anlatilabilir derken “siirdirilebilir kalkinma”
kavramina ve bu kavramin tanimina da ilk kez acikca yer
veren metin olan “Ortak Gelecegimiz” Raporu 1987'de
karsimiza cikar.

Birlesmis Milletler Cevre ve Gelisme Komisyonu'nun
Birlesmis Milletler Genel Kurulunda sunulan, “Ortak
Gelecegimiz” Raporu kalkinmaci ve ortaya cikardigi
cevre sorunlari arasinda orta yol bulma cabasi icinde,
tretim ve tliketim iliskilerine dokunmadan ve bu mevcut
iliskilerin devami halinde gelecekte de etkilerini
buytyerek gostermesi beklenen sorunlara karsi iyi niyet
temennisi olmasi 6tesinde misyon icermeyen bir metin
olarak tarihe ge¢cmistir.

Bu iyi niyet temennilerini dile getirirken “bugiinkii
kusaklarin gereksinimlerini gelecek kusaklarin
gereksinimlerini karsilama haklarini ellerinden almadan
karsilamalari gerektiginden”, “ sirdirilebilir
kalkinmanin yalnizca cevre ve ekonomi iliskisine degil
ayni zamanda sosyal, kdltirel ve siyasal boyutunun
oldugundan” bahsedilmistir. Buna karsilik bugiinkii ve
gelecek kusaklarin dayanismasi ongorilirken, mevcut
toplumsal iliskiler icinde dayanismanin nasil yapilacagi,
adil paylasimin olmadigi bir diizende Raporda kurtarici

olarak gosterilen nifus artiginin durdurulmasindan ne
beklendigi, yasanan ve adina “cevre sorunu”
dedigimiz sorunlari, ilk elden en vyakici sekilde
yasayan yoksullar icin kalkinmacilik mantiginin
simdiye dek goriinenden ne kadar farkli sonuclar
olabilecegi soylenmemistir. “Yenilebilir enerji
kaynaklarina” yonelimin arttirilmasi gerektigi
soylenirken ne igin, kim icin Gretim sorusunun yaniti
metinde aranmadigi gibi buna benzer diger sorular
icin yanit, cikarilabilecekse de, mevcut Uretim
bicimleri 6n kabul sayilarak tanimlamalara yer
verilerek cevaplanmistir. Tim bunlarin sonucu olarak
da bu masalin tim aktorlerinin bu masaldaki yerlerini
almasi icin c¢agrilmasi ge¢ olmamisgtir:  Raporda
Diinya Bankasi basta olmak lzere uluslararasi finans
kuruluslarn programlarinda ve projelerinde bu yeni
kelimecigi kullanmaya ya da diger bir deyisle
strdirdlebilir kalkinma anlayisini  uygulamaya
cagrilmistir. Bu cagri Diinya Bankasi'nin liderlik
rolintn strdirilebilir kalkinma acisindan 6nemli
oldugu belirtilerek yapilmistir.

Bu donemden sonra sahiplenilmesi ve kelime
hazneciklerimizde yer almasi ¢ok sirmez
“stirduriilebilir kalkinma” kavraminin. Oyle ki 1992
yilinda yapilan ve “Giindem 21”'lerin temellerinin
atildigi “Cevre ve Kalkinma Konferansi” nin (diger
adiyla Rio Zirvesi) sonucunda olusturulan iklim
degisikligi, ormanlarin korunmasi, biyolojik cesitlilik
konularindaki uluslararasi s6zlesme metinlerinin
anahtar kelimesi vyine surddrtlebilir kalkinma
olmustur bile.

Bu masaldaki perinin sihirli degnegi bu kavram
olmustur artik; degdigi yerde yarattigi 1silti gozleri
kamastirmaya baslamigtir. Pariltinin altini gormemizi
saglayan ise ancak yasanan gercekliklilerin biydteci
olabilecektir. Tipki Rio Zirvesi'nin uluslararasi eylem
plani sunan 'Gundem 21' Belgesinin hedefleri ile
gelinen noktadan konulan hedeflerin sonuglarina
bakildiginda goriilenler gibi...

SiHIRLi AYNA VE UYUYAN PRENSES ...

Buna gore oncelikle Giindem 21 Belgesine kisaca
bakmak yararli olacaktir kanisindayim: 2. bolim
“gelismekte olan tilkelerde siirdiiriilebilir gelismenin
hizlandirilmasi icin uluslararasi isbirligi” bashginda
ticaret ve c¢evrenin karsilikli desteklenmesinin
saglanmasini, gelismekte olan tlkelere yeterli mali
kaynaklarin saglanmasini hedefler arasinda saymis;
“yoksullukla miicadele” baghgi tastyan 3. béliimde de
tim insanlarin strdurilebilir bir yasam icin gerekli
olanaklara kavusturulmasini, saglikli ve stirdartlebilir
cevre yonetiminin yoksul bolgeler icin saglanmasinin
onemi vurgulanarak yoksullugun azaltilmasi igin
istihdam politikalarinin gelistirilmesini hedef olarak
koymus; 29. bolim “iscilerin ve isci sendikalarinin
roliiniin  giiclendirilmesi”nin  yoksullugun ortadan
kaldirilmasi hedefindeki 6nemi vurgulanmis; is
cevreleri de unutulmamis ve 30. bolimde “is

dosya surdrilebilirlik: kent ve mimarlk
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cevrelerinin ve sanayinin giiclendirilmesi” basligi ile
dogal varhklarnin girisimciler tarafindan emanetci
olarak kullanilmasi gerektigi ve daha temiz Uretimin
desteklenmesinin gerekliligi bu yolda stirdtrilebilir
kalkinma politikalarint  destekleyen girisimcilerin
artmasi gerektigi belirtilmistir.

Bu hedeflerin benzerlerine OECD, AB ve Diinya
Bankasi metinlerinde de rastlanir olmustur. Oyle ya
masallarda goreve cagrilan basrol oyunculari geri
plandakalamazlar...

Ornegin OECD metinlerinde siirdiiriilebilir kalkinma
kavraminin tanimi icin Ortak Gelecegimiz Raporu
kilavuzluk ederken', ekonomik faaliyetlerin
surddrilebilir kalkinmanin  ekonomik, sosyal ve
cevresel yonlerinin  belirlenmesinde anahtar rol
oynadigi’, hiikiimetlerin politikalarinin siirdirilebilir
kalkinma amacinin gerceklestirilmesiyle tutarli olmasi
gerektigi’ soylenir olmus; hatta OECD Siirdiiriilebilir
kalkinma amaclarinin gerceklestirilebilmesi icin
gerekenleri belirlerken® Giindem 21 Belgesi
hedefleriyle benzer ve ¢ogu zamanda ayni
denebilecek hedeflerden yola ¢ikmistir.

AB'de 2002-2006 donemini kapsayacak 6. Cerceve
Programinda “toplulugun temel amaci” olarak
strdurdlebilir kalkinma kavramini  koyuvermis;
strdurdlebilir enerji sistemleri, strdurilebilir kara ve
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deniz yolu ulagimi ve kiiresel degisme ve ekosistemler
olmak lzere konuyu ti¢ baslik altinda
degerlendirmistir.

Diinya Bankasi'nin 2003 vyilindaki yillik raporu
strdirdlebilir kalkinma konusuna genis yer vererek
benzer bicimde Giindem 21 hedefleriyle paralel
hedefler koymustur. Bunlari asiri yoksullugun
giderilmesi, gelir dagilimindaki esitsizliklerin
azaltilmasi, iklim degisikligi, biyolojik cesitlilik, icme
suyu azhigi gibi sorunlarin ¢cézimiinin saglanmasidir.

Bu hedeflerin buyikligli ve vaat edilen diinyanin
glizelligi karsisinda kapitalizmin gercgekligi kendini
tim acikhigiyla gostermeye devam etmistir. Bu
gercekligi kabul etmekte ise beklemek pek ise
yaramayacaktir. Clnku achk artmakta, temiz su
kaynaklari azalmakta, yoksulluk biytimekte, emek ve
doga somursiiniin yarattigi esitsizlikler giin gectikce
derinlesmektedir ve lizerine ne 6rtmeye calisirlarsa
caligsinlar, yasam tim ciplakligiyla karsimizdadir.

KURT VE KIRMIZI BASLIKLI KIZ BABAANNEYE
KARSI BIRLESIR MI?

Bu nedenle 2002 yilinda Johannesburg'da yapilan
“Dinya Surdardalebilir Kalkinma Zirvesi”
(Johannesburg Zirvesi olarak da anilir) Rio Zirvesinde
belirlenen hedeflerin gerceklestirilemedigi ve hatta

belirlenen hedeflerden de oldukca geri noktalara
gidildiginin kabul edildiginin sonug bildirgesinde yer
verildigi bir Zirve olmustur. Sonug¢ bildirgesinde
“kiiresellesmenin faydalari ve maliyetleri esit
olmayan bir sekilde dagiimakta ve gelismekte olan
tilkeler bu siirecte daha da 6zel sorunlarla
karsilasmaktadir” denmistir. Bu ve buna benzer
tespitlere yer veren “Karsilastigimiz Zorluklar” baghg
altindaki bolumlerin carpici netligi disinda
yapilabilecek bir degerlendirme de “Dow Chemical-
Union Carbide gibi cevre yikimcisi Ulkelerarasi
tekellerin destekleri ve dolayisiyla yonlendirmeleri
altinda gerceklestirilen Zirve'nin serbest piyasaci
egilimlerin daha giclendirilip yayginlastiriimasina
katkida bulunabilecek kararlarin alinmasi disinda
somut sonuclar”’ vermemis oldugudur. Bu sonuca bir
de “Surdurilebilir Kalkinmaya Baghligimiz bashgi
altinda yine Bildirgenin sdylemiyle, gercekten de 'laf
salatasi' niteliginde cok sayida oneriye yer verilmis”®
oldugu da eklenebilir.

Buna karsin 6zellikle sermaye kesimi Johannesburg
Zirvesi’'nden mutlu ayrilan taraf olmustur. Sorunlar
konusunda ortak kaygilar tasindigi izlenimi, sanayici-
cevreci- hikiimetler elele projesi kapsaminda yaratici
aile fotograflar ile taclandirlmis ancak sonugcta
aradan gecen bunca zaman icinde degisim -
beklendigi gibi- yalnizca daha da kotuye gidis
olabilmistir.

YURTTAN SESLER

Yasanan sorunlarla kalkinma iliskisi arasinda bir uzlasi
aramak ve bu uzlasi mantig icinden c¢ozimler
tretmeye calismak Turkiye'de de diinyadaki seyriyle
benzer bir siire¢ izlemistir. Bu stirecin Turkiye'de
gevre sorunlarinin belirginlik kazanmaya baglamasi
ve devletin de bu sorunlara karsi ulusal ve uluslararasi
alanda ilgili diizenlemelerin bir parcasi olmasi
gerektigini kavramasi ile bagladigi soylenebilir.
1970'li yillarla baslayan sirecin ozellikle 1980'li
yillarda c¢evre ile ilgili yasal dizenlemelerin
yapilmaya baslamasi ile hiz kazandiginin séylenmesi
yanlis olmayacaktir.

Sozii edilen vyillardan baslanarak cevre ile ilgili
diizenlemelerde kalkinma ve gevre iliskisinin nasil ele
alindiginin degerlendirilmesi icin 1973-1977 yillan
arasini kapsayan 3.Bes Yillik Kalkinma Plani'nda yer
alan “llkeyi sanayileserek kalkinma hedefinden
saptiracak hicbir yikimlilik kabul etmemek
kosuluyla cevreye ilgi gbsterebilecegi” ibaresi 6nemli
bir veri sunmaktadir. Clnki bu mantik resmi
metinlerde de egemen olmaya baslayacaktir. Bunun
en onemli Ornegi ise cevre konusunda temel
diizenleme (sayilan 1983 tarihli) Cevre Kanunu'nun
(‘amag' bashgr tasiyan) 1. maddesinde belirtilen
“ekonomik ve sosyal kalkinma hedefleriyle uyumlu
olarak cevrenin korunmasi” ibaresi olmustur.

Gelinen noktadan bakildiginda, kalkinmacilik
vurgusunun énemli bir yer edindigi bir tlke olarak

Turkiye'de 'strdurilebilir kalkinma' kavraminin ilk
zamanlarda yadirgandigi ama kisa zamanda bir
kurtarici olarak kabul edildigi soylenebilir. Bu siirecin
gelisiminde, kalkinma temennisinin “menfi etkisi”
olarak gorilen cevre sorunlarinin aza indirilmesi
hedefinin bir temenni olarak kaldiginin uluslararasi
deneyimlerden de gorilmesinin de etkisi
olmustur.Sonug olarak da cevreyle ilgili uluslararasi
metinlerin algilanisi Tiirkiye icin de (tamamen olmasa
da) blyik olctude kulfet olmaktan c¢ikmis ve
sermayenin slrdurilebilir ekli bu kavrama isinma
stireci hizlanmistir.

OECD (ilkesi olan ayni zamanda AB'ye girmek icin
uzun vyillardan beri hazir(ol)da bekleyen bir (lke
olarak Tuirkiye'nin cogu kez gecikmeli ve hatta zaman
zamanda isteksizce taraf oldugu uluslararasi
sOzlesmeler, uymasi/uygulamasi gereken direktifler
ve imza koydugu temennilerin siralandigr “Zirve”
metinlerinin anahtar so6zcugu artik i¢c hukuk
metinlerine de yansimaya baslamistir.
Surdurdlebilirlik  kelimesinin  basina getirildigi
kelimeyi guizelledigi anlayisi yayginlagsmis, bu
nedenle de “strdirilebilir'li” kavramlar sik  sik
kullanihr olmustur. Kalkinma Programlarinin cevre ile
ilgili boltimlerinde“strdurdlebilirlik”  kelimesine
bolca yer verilmeye baslanmis, Kanunlarda da
strdurilebilir, stirdrilebilir kalkinma kavramlarina
yer verilmesi bir ilericilik gibi gortilmeye baglanmistir.

Kalkinma planlarindan kavrama agik¢a ve genis
bicimde yer veren ilk plan (1996-2000 yillari arasina
iliskin) 7. Kalkinma Plani olmustur. Yukarida da
kisaca deginildigi tzere Johannesburg Zirvesinin
sonug bildirgesinde de tespit edilen “gerceklerden
biri” kiresellesmenin faydalari ve maliyetleri esit
olmayan bir sekilde dagiimakta oldugu idi. Tirkiye'de
de yetkililer(!) benzer tespitte bulunarak 7. Kalkinma
Planinda “kiiresellesmenin avantajlarindan en st
diizeyde yararlanarak cagi yakalamayi ve ilkemizin
gelismis dinya ulkeleri arasinda seckin vyerini
almasini hedeflendigi” belirtilmistir. Kiiresellesmenin
kurtlar sofrasindaki paylagilmayi bekleyen payina
talip olundugu séyleniyor ve devaminda bu 'hedefin'
gerceklesmesi icin gerekenler sayiliyor:
“sardaralebilir hizli bir biyimenin
gerceklestirilmesine calismak”.

Ancak beklenen olmuyor; sistemin nefes alma
araclarindan biri sayilan bu ilke dahi uygulanamiyor
ve 8. Kalkinma Planinda basarisizlik itiraf ediliyor:
“Strdirtlebilir kalkinma yaklasimi dogrultusunda ...
arzulanan nitelikte bir gelisme kaydedilememistir”.

9. Kalkinma Planinda ise yapilan tespitler dikkat
cekici: “kiiresellesmenin her alanda etkili oldugu,
bireyler, kurumlar ve uluslar icin firsatlarin ve risklerin
arttigi bir dénemi” oldugu soyleniyor. ilerleyen
bolimlerde ise “dogal kaynaklarin strdiriilebilir
kullanimi konusunda kurum ve kuruluslar arasindaki
gorev ve vyetki dagilimindaki belirsizlikler yeterince
giderilememistir” deniliyor. Buna karsin ulagimdan,
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kent planlamasina, cevre korumadan, ormana
alanlarina hemen tim konularda “strdirilebilirlik”
kavrami zaman zaman “kalkinma” ekiyle, kimi zaman
da diger tamlamalariyla yer almaya devam ediyor
metinde.

Hukuki dizenlemelerde de “strduralebilir”li
kavramlar yaygin bir kullanim kazaniyor. Ornegin
54491 sayili kanunla vyapilan degisiklikle Cevre
Kanunun amac¢ maddesi “cevrenin, strdiiriilebilir
cevre ve siardurilebilir kalkinma ilkeleri
dogrultusunda korunmasi” halini aliyor. Burada
“strdirilebilir kalkinma ilkeleri” ibaresinin gevreye
iliskin yeterli anlam ve hedef ihtiva etmediginin
distinilmis olmali ki bir kavram daha Kanuna

n 7ve8

yerlestiriliyor: “siirdtiriilebilir cevre”.

5216 sayili Biiyiiksehir Belediye Kanunu’ ile
Buytiksehir Belediyelerin gorevlerinden biri
“strddrilebilir kalkinma ilkesine uygun olarak
cevrenin, tarim alanlarinin ve su havzalarinin
korunmasini saglamak” olmusken; ayni sekilde Cevre
Ve Orman Bakanhgi Teskilat Ve Gorevleri Hakkinda
Kanunda'” da Bakanhigin CED (Cevresel Etki
Degerlendirme) ¢calismasini yaparken dikkate alacagi
ilke yine “surdirilebilir kalkinma ilkesi” olarak
belirlenmistir. Kulttir Yatinmlart Ve Girisimlerini
Tesvik Kanunu"' “siirdiiriilebilir kiiltir” kavramindan
s6z ederken; Turizmi Tesvik Kanunu" “siirdiiriilebilir
turizm ilkeleri’nden; Kara Avciligi Kanunu ise
“stirdiirtilebilir av ve yaban hayati yénetimi” nden
bahseder olmustur.

Surdurdlebilir kalkinma kavraminin agmadigi kilit,
uzlastirmadigr kesim yok gibi goriinmeye baslamistir.
Sanayiciler icin bu kavram “yeni bir sektor’ken,
cevreci cenah icin sosyal sorumluluk projeleri adi
altinda bir fon kapisi anahtari olmustur. Kapitalizmin
bu yeni, renkli kavrami giindemlere beraberinde
yonetisim, sivil toplum... vb. pek cok kavramla
girmistir. Her ne kadar kavramin isaret ettigi onlarmis
gibi goriinse de, yasamlarini giicliikle “stirdtrenler” bu
gtindemin oldukca uzaginda tutulmustur. Buna karsin
“Kalkinma ataginda olan bir dlkeyiz! Gelisecegiz!
Blyuyecegiz! Hentiz tiketmedik, o zamana kadar
hem vyerlisi hem vyabancisi sermayeye buyur
diyecegiz!...” nidalan' pek cok kesimle daha yiiksek
sesle soylenir olmustur.

SONUC: MASALLAR YENIDEN YAZILIR...

Gokten disecek lc elma da yok oluyor: susuzluk,
achk, yoksulluk, barinma sorunu, biiytik alisveris ve is
merkezleri ile sikistirlan kentler, yok olan/ranta
kurban verilen ormanlar, iklim degisikligi, cocuk
olumleri, savaglar...

Yasanan gergekligin sorumlulugunu bagka yerlerde
aramaya gerek yok. Sorun kendini olabildigince acik
gosterirken kafalari bagka yana c¢evirmenin, yeni
kavramlarla oyalanip sorunu ve kaynagini gérmeyi
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otelemeye calismanin da bir yarar yok..Kiiresellesmenin
glinimiiz tezahirleri kapitalizm kavramsal dilini
konusurken; iyi niyet temennilerinden sorunlara ¢6zim
olmasini beklemeyi birakmaliyiz, ¢tinkii bu durum aciryan
yaralarimizi kangrene geviriyor.

icinde baristan, 6zgiirliikten,birlikte yasanan ve iretilen
giinlerimizden bahseden masallarimizi tarihe yazma
vaktimiz coktan geldi. Dilinde esitlik olan, dilinde umut
olandilinde barisolan...

DiPNOTLAR

" OECD (2001a:13), Strategies for Sustainable
Development-Practical Guidance for Development
Cooperation.

* OECD (2002a), Improving Policy Coherence and
Integration for Sustainable Development A Checklist
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*2002a:5-7

’ Yiicel Caglar, “Maun Cevizi+ Cimento =Siirdirilebilirlik
vs. vs...” TMMOB Cevre Sempozyumu Cevre Politikalarr,
8-9 Haziran 2007, Ankara, s.94.

®Ibid, 5.95.
" Tanimlar:
Madde 2 — (Degisik: 26/4/2006 — 5491/2 md.)

Surdurdlebilir cevre: Gelecek kusaklarin ihtiyagc duyacagi
kaynaklarin varligini ve kalitesini tehlikeye atmadan, hem
bugtiniin hem de gelecek kusaklarin gevresini olusturan
tiim cevresel degerlerin her alanda (sosyal, ekonomik,
fiziki vb.) 1slahi, korunmasi ve gelistirilmesi stirecini,

* Cevre Kanunu’nda yapilan degisiklikle Kanunun 10
farkl sekilde “stirdirtlebilir” kavramina yer verdigi de
belirtilmelidir.

’ Kanun No:5216, Kabul Tarihi: 10/7/2004, R.Gazete :
Tarih : 23/7/2004 Sayi :25531

' Kanun No: 4856, Kabul Tarihi: 1/05/2003, R.Gazete:
Tarih : 8/5/2003 Sayi : 25102

" Kanun No: 5225, Kabul Tarihi: 14/7/2004, R.Gazete :
Tarih : 21/7/2004 Sayi :2552

' Kanun No: 2634 Kabul Tarihi : 12/3/1982, R. Gazete :
Tarih : 16/3/1982 Sayi: 17635

" Kanun No: 4915 Kabul Tarihi : 1/7/2003, R.Gazete
Tarih : 11/7/2003 Say1 : 25165

" Bu nidalarin son érneklerinden birine AKP Sinop
Milletvekili Can tarafindan Nikleer Gii¢ Santrallerinin
Kurulmasi ve isletilmesi Hakkindaki Kanun Tasaris
goriismesinde yaptigl konusmada tanik olundu. Cahit Can
Sinop'da kurulmasi distintlen Niikleer Santralle ilgili
olarak “Birakin Biraz da Biz Zehirlenelim!” dedi. Bakiniz:
http://www.birgun.net/index.php?sayfa=56&devami=33
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“SURDURULEBILIRLIK” SURDURULEBILIR Mi?

Emel Akin, Dr.

Doga hizlakirleniyor;

Sularimiz azaliyor, kirleniyor;

Hava kirliligi yasami tehdit eder boyutlara ulasacak;
Kiiresel isinma, iklim degisikligi her gecen yil artiyor;
Enerji kaynaklari azaliyor;

Ormanlar ve tarim alanlari yok oluyor;

Hayvan ve bitki tirleri azaliyor;

insanlarin cogu yoksul, cogu acken kiiciik bir kesim
paradenizinde ytiziiyor;

Kentlerimiz beton ve otomobil yiginlarina donistu;
Eski yapilarimiz hizla degisiyor ya da yok oluyor;
Tuketim ¢ilginhgiicindeyiz;

Yasamin anlami tiiketim, para ve eglence oldu...

Bu gidisle gelecek kusaklara birakacak hicbir seyimiz
kalmayacak... pek coguna biz bile sahip degiliz artik...

Peki, gezegenimiz bu hale ne zaman, nasil geldi? Kim
yaratti cevre sorunlarini?

Suclukim?

Yasamlarini stirdirilebilmek icin ormanlari kesip yok
eden yoksul halk mi?

Toprak agasinin topragini, yanhs yontemlerle isleyen,
bogaz tokluguna calisan ciftci mi?

Karnini doyurma telasinda iken cevre sorunlari ile
ilgilenmeyen halk mi?

Tuketim hegemonyasini gonulli olarak kabul eden
bilingsiz tiiketici mi?

Cazip ve goz boyayict sloganlara kapilip cep
telefonunu, arabasini stirekli yenileyenler mi?

Suyunu, elektrigini idareli kullanmayan, vyerlere
tukiren, denize karpuz kabugu atan cahil halk mi?

“Beceriksiz, yeteneksiz” yoneticiler mi?
Cevre politikasinin olmamasi ya da ihmal edilmesi mi?

Asirt  biriken borglarini  6deyebilmek icin dogal
cevrelerine daha ¢ok baski yapan borclu, disa bagimli
ulkeler mi?

Yoksa,

Daha fazla kar elde edebilmek, yeni pazarlar
yaratabilmek icin yeni gereksinimler yaratan, tiiketimi
tesvik eden sermaye mi?

Yapi sektortniin arti-degerini (karini) elde etmek icin
strekli yeni mekanlar treten, isi bittiginde de bu
mekanlart kolaylikla terk eden sermaye mi?

Silah Uretimini artirmak ya da baska dlkelerin
zenginliklerini ele gecirmek icin savas ¢ikartanlar mi?

Urettikleri yeni ilaclari ve tibbi cihazlari azgelismis
tlkelerde deneyen saglik sektorii mii?

Daha ucuz hammadde ve isgtictint kullanarak tretim
karini artirmak tizere fabrikalarini azgelismis tilkelerde
kuran, o tilkelerin dogal kaynaklarini fiitursuzca tahrip
eden gelismis tilkelerin sermayesi mi?

Tehlikeli atiklarini azgelismis (lkelere gonderen
gelismis tlkelerin sermayesi mi?

Cevre politikasizliginin aslinda bir “cevre politikasi”
olmasi mi?

Uluslararasi sermayenin dolagimini hizlandirarak
esitsiz mekanlari artiran, gelir dagiliminda ucurumlar
yaratan kiiresellesme masalinin aktorleri mi?
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Kiresellesme yaldizi altinda azgelismis tlkelerin tim
kaynaklarini somirmeyi hedefleyen sermaye mi?

Sermayenin sirekliligini saglamak icin sermayenin
karini saglayacak yasal cerceveyi olusturan devletler
mi?

Cevre sorunu abartiliyor mu acaba? Ya da cevre
sorunu cevrecilerin ve liberal gorisiin ortaya attigi bir
olusum mu?

Yoksa doganin ve toplumun tahribati, biricik amaci kar
elde etme olan kapitalist tiretim sisteminin daha fazla
uretiminin kacinilmaz bir sonucu mu?

Simdi “Siirdiirtlebilirlik” olgusunu kisaca birlikte
hatirlayalim.

Cevre konusunu, gelismis tlkeler ilk kez 1972
Stockholm Cevre Konferansi'nda glindeme getirdiler.
Ardindan 1992 Rio Zirvesi, 2002 Johannesburg
Zirvesi G8 Toplantilari ve digerleri... Cevre sorunlar
neo-liberal politikalarin isiginda ve giderek genisleyen
boyutlariylaele alinmakta...

Kaynaklari tiiketmeden, onlari yeniden treterek sinirh
bir tiketimle yasamayi ongoriyor Sdrdirilebilir
Kalkinma ve Ekonomi kavrami. Surddrilebilir gelisme
kavrami 1987 yilinda Bruntland raporu olarak bilinen
“Ortak Gelecegimiz” baslikli raporla dinya
literatriine yerlestirilmistir. Bu rapora gore,
stirdurdlebilirligin anlami, “buginin
gereksinimlerini, gelecek kusaklarin kendi
ihtiyaclarini karsilayabilme olanaklarini dikkate alarak
karsilamak.” Yine bu rapora gore:

Nifus artist hemen durdurulmali,

Gida maddelerinin saglanmasi strekli duruma
getirilmeli,

Eko sistemin ve tir cesitliliginin yok edilmesi sireci
durdurulmahdir;

Enerji tiiketiminde yenilenemez enerji kaynaklarinin
yogun kullanimindan kacinilmali, yenilenebilir enerji
kaynaklarina yonelinmelidir.

Dogal kaynaklara ve cevreye zarar vermeyen
teknolojiler gelistirilmeli, buyuk kentlerin denetimsiz
buytumeleri 6nlenmelidir.

Deniliyor ki, enerji kentlerde, yapilarda uretilmeli;
toplum vyeni bir orgitlenmeyle daha az enerji
kullanmali.

Cevreye etkinin azaltilmasi igin yeralti ve yer Usti
kaynaklari daha az kullanilmali.

insanlar calisma hayatlarindan vazgecerek,
gereksinimlerini saglayacak yeterli enerji ve gidayi,
yasadiklari alanlarda, “ekokent”lerde retebilirler.
Konutlarinda drettikleri sanat, kultir Grtnlerini
topluma sunmali.

isboliimii, uzmanlasma sayesinde insanlar daha az
calismali, daha 6zgir olmali, daha yaratici alanlarda
tretken olmali.
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Daha ¢ok tiiketen degil, az tiiketen degerli olmali.

Diyorlar ki, Bati kentlerinde niifus artisi denetlenerek
teknolojik ve toplumsal onlemlerle sirdurilebilirlik
saglanmaktadir. Gelismis (lke kentlerinde
strdurdlebilirlik ilkelerine uyulmaktadir.

Eger hal boyleyse bu kentlerde yasayan tiim insanlarin
saglk, egitim, issizlik, konut sorunlarn ¢ozilmus
olmali. Bu kentlerin insanlari daha az ¢alisarak ve daha
az tuketiyor olmalilar. Dolayisiyla tretimin hacmi
distk, yani kar yok, rant yok, degisim degeri yok
demektir. Bunlarin gerceklesmesinin icinde
bulunulan sistem igerisinde olanakli oldugu
soylenebilir mi?

Peki, siirdiirilebilirlik neden uygulan(a)miyor ya da
stirdiiriilebilirlik adina neler yapili@ami)yor?

Ulkeler cevre sorunlarina karsi olusan tepkileri
kanalize etmek cabasi icerisinde.
Uygulanmayan/uyulmayan yasa ve yonetmelikler,
imzalanan uluslararasi anlasmalar sadece sistemin
mesrulastiriimasina yonelik. Ote yandan, basta ABD
olmak tizere gelismis tilkeler cevre sorunlarini cozmek
icin yeni teknolojiler tretmekte. Teknolojik yeniden
yapitlanma cevre sorunlarinin 6nlenmesini degil,
mevcut yapinin korunmasini, strdirilmesini
hedeflemekte.

Cevre sorunlarinin nedenini tartismak ya da sorunlarin
ortadan kaldiriimasini saglayacak uygulamalar yerine,
popdilist yaklasimlar giindemde. Nikleer enerji
calismalari devam ederken “yasama hakki”
soylemleri, su havzalarimiz konut alanlarina acilirken
“elektrigi, suyu idareli kullan/kirletme” uyarilari,
yabanci sermayenin fabrikalari icin topraklarimiz
satilirken “yesili sev, dogayi koru” sloganlari, konut
alanlart agmak icin orman/tarim alanlari yok edilirken
“bir fidan dikelim” kampanyalari strdurtlebilirligi
saglayabilir mi?

Tipki konut politikasinda oldugu gibi, cevre
politikasizhiginin kendisi bir cevre politikasidir! Kaldi
ki mevcut cevre yasalari sermayenin cikarlari igin
kullaniimaktadir. Sermaye karli olmayan alana yatirim
yapmaz. Sermayenin karli buldugu alana ise devlet
gerekli yatirrmlari yaparak sermayenin 6ntint agar.

Sorunun ¢ézimine yonelik olmayan, teknik detaylar
aracihigiyla ytizeysel denetimler s6z konusu.
Surdurdlebilirlik ilkeleri ve onlemleri yeni g¢alisma
alanlari icin yeni firsatlar yaratir. Akilli evler, ekolojik
yapilar, cevre dostu tiiketim maddeleri, alternatif
ulasim araclari vb. cevre alaninin birer oyuncagi
olmayabaglar.

Gelismis tlkeler gevre sorunlarini nlemeye degil,
denetim altina almaya yo6nelik politikalar
tretmektedir. Dolayisiyla ¢evre sorunlari ertelenirken
tretimin her gecen giin hizla biylimesi sermayenin
karini artirmaktadir. Ornegin, yenilenemeyen
kaynaklarin hizla tiketilmesi sonucunda kimi
sektorlerin  kar oranlarinda azalma olacaktir. Bu

nedenle bazi firmalar mevcut karlarini strdtrebilmek
ya da Uretimlerini devam ettirebilmek igin ekolojik
ilkelere uyma politikasini benimsemektedir. Doga
dostu yeni teknolojik Griinler piyasaya sunularak yeni
pazarlar yaratilmaktadir. Bu ekolojik yaklasimlar bir
muddet icin biiytime ya dakar oranlarinda artis saglasa
da kapitalist dretimin kar ve birikim dinamigi
icerisinde uzun stremez. Bu nedenle de inandiricilig
yoktur.

Surduralebilirlik icin bazi devrim()ler yapilmistir.
Bunlardan birisi olan “yesil devrim”in uygulandig
azgelismis tlkelerde artan tarimsal Gretim, ekonomik
dontstimi ve gelismeyi saglamamis, tersine Uretim
artisi diinya pazarlarinda gelismis tlkelerin gereksinim
duydugu Urtnlerde gergeklesmistir. Daha fazla
Gretmeye cabalayan azgelismis tlkeler bir yandan
orman alanlarini hizla tahrip etmisler, diger yandan da
kullanilan kimyasal giibre ve tarim ilaglari nedeniyle
tarim alanlar giderek verimsizlesmistir. Bir digeri,
Avrupa Toplulugunun gonderdigi siit tozlarinin ve
kaymagin Hindistan'da kurulan 6zel fabrikalarda taze
stt olarak yeniden retilmesini amaclayan “beyaz
devrim”dir. Ancak ithal edilen sut tozu ile
gerceklestirilen ucuz sut dretimi  geleneksel st
ekonomisini ¢ikmaza sokmustur. Yine Hindistan'a
onerilen “mavi devrim”, sanayilesmis (Ulkelerden
yapilacak teknoloji transferi ile balikgilik alaninda
retimi arttirmayr hedeflemistir. Uygulama, bu isle
gecinen insanlarin hizla issiz kalmalarina ve kentlere
goc etmelerine neden olmustur. Basarisizlikla
sonuclanan bu tiir 6rnekleri cogaltmak olanaklidir.

Bir yandan doga ve toplum hizla erozyona
ugratiladursun, bir yandan surdarilebilirlik
tartismalari devam ededursun, tretimin hizi ve hacmi
giderek artmaktadir.

Bu durumda, siirdiriilebilirlik siirdiiriilebilir mi?
Tabii ki, hayir.
Peki, neden?

insan saghginin korunmasi durumunda saglik sektorii
kar oranini nasil yiikseltecektir? ilac ve tibbi malzeme
sanayiinin drtnlerini kim alacaktir? Cevresel
sorunlarin yarattigi saglik sorunlarinin denetimi ya da
tedavisinden saglanan milyarlarca dolar kardan
kolayca vazgecilebilir mi?

Ekonominin ekolojik yeniden yapilanmasi demek
tretim ve enerji kullanimin degismesi demektir. Bu da
pek cok sanayi alaninda gerilemeye yol agacaktir.
Ornegin, kimya sanayii. Ornegin demiryoluna 6ncelik
verilmesi, otomobil tiketiminde, dolayisiyla
tretiminde sinirlamaya yol acacaktir. Bu sinirlamalara
izin verilebilir mi?

Kapitalist tretim sistemi surekliligini saglamak igin
kentlesmeye gereksinim duyar. Mekan ureterek ve
mekan lzerinde hakimiyet kurarak ayakta kalabilir.
Mekanlar degisim degeri degil, kullanim degeri
gozetilerek dretilse, konut tretiminde 6zel sektor
basrolii oynamasa, sermaye mekansal hareketliligini

nasil saglayacak? Yapi tretiminin arti-degerinden bu
kadar kolay vazgecilebilir mi?

Sardurulebilirlik ilkesi, calisma alanindaki
tretkenligin artirilmasi yoluyla calisma saatlerinin yari
yaritya azaltilmasini 6nerir. Ekolojik strdirdlebilirlik
gereksinimlerin az isglici, az sermaye ve az
hammadde ile saglanmasidir. Oysa kapitalist tretim
sisteminin mantigi kar ve fazla tretimdir. Ekonomik
buytimenin ekolojik yorumu, kaynaklarin
tiketilmesidir. Oysa kapitalist Gretim tarzinda moda
stk stk degistirilerek, yeni gereksinimler ve yeni
kullanim degerleri yaratilarak insanlar tiiketime tesvik
edilir ve bu sayede Utretimin hacmi ve hizi artar. Arti-
degerin (kar) artmasi, ucuz hammadde ve ucuz
isglicine baghdir. Hammadde icin kaynaklar
sorumsuzca tiketilecek, ucuz isglicti icin de insan
emegi somdurilecektir. Dolayisiyla kapitalist tretim
sisteminin Gretim mantigi dogayi ve insani, toplumu
blyik bir hizla tahrip etmektedir. Her seye meta
olarak bakan kapitalist tiretim sistemi ¢evre sorunlarini
gtindemde tutsa da ekolojik bozulma buytik bir hizla
devam etmektedir. Edecektirde...

“Sucu kapitalist sistemin tzerine attik, kurtulduk;
insanhgin hi¢ mi sucu yok?” diyenleri duyar gibiyim.
Ama gercek ortadadir. “Daha fazla tretim, daha fazla
kar, daha ¢ok calisin, daha ¢ok tiiketin, daha ¢ok
kazanin” diyen bir sistem icerisinde az tiiketimin, az
retimin ve az ¢alismanin gerceklestirildigi bir diinya
yaratilabilir mi?

Aslinda sorun ¢oziimsiiz degildir. Tim cevresel
sorunlar ¢ozilebilir; aclik, yoksulluk ortadan
kaldirilabilir; gelir dagilimi dengelenebilir. Ancak bu,
teknik detaylarla oyalanarak degil, strdurilebilir
kalkinma ve gelisme kavramlarinin iceriginin yeniden
doldurulmasi ile vyapilabilir. Kapitalist Gretim
sisteminin mantigi ve birikim dinamiginin ve tretim
iligkileri cercevesinde buytime, kalkinma, uretim,
tiketim kavramlarinin yeniden sorgulanmasi gerekir
Yoksa biz 6niimiize koyulan kavramlarla gevrecilik
oynamaya devam ederken, sermaye de cevreyi ve
toplumu talan etmeye devam edecektir.
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Turkiye kapilarini strdurilebilirlik  paradigmasina
acmakta zorlaniyor: “Bin atli akinlarda cocuklar gibi
sendik. Bin atli akinlarda dev gibi bir orduyu yendik “
gibi ucucu ve heyecanli bir tutumla sorunlar
¢igneniyor; “kuresel 1sinma” yi yeni bir tehdit olarak
algilayanTurkiye susuzluk ve kuraklik karsisinda
bocaliyor; kisiler ve kurumlar yiizeysel bakis acilarinin
tutsagi olarak bir kere daha kisa vadeli cabalarla
sorunlarin Ustesinden gelmeye calisiyor. Mesela
Ankara'nin Polatli ilgesi, Temelli beldesinde su
siralarda (Nisan, 2007) olagelen koylu-sirket, koylu-
belediye catismalarinin ne anlama geldigi, tarim
arazileri ve meralari korumak agisindan kentlesmeyi
dogru bilgiler, yontemler ve katilima dayandiriimasi
geregini bilmiyor ve dnemsemiyor; bir taraftan su diye
doviintrken, diger taraftan suyla ilgili kaynaklari
tuiketiyor, zarar veriyor. Arabanizi bir kova su ile
yikayin; disinizi fircalarken suyu akitmayin gibi
nasihatlarla, yine “atrile akinlarint” siirdiirtiyor.

Avrupa lkeleri (6zellikle ingiltere, Danimarka,
Hollanda ve iskandinav iilkeleri) ile Amerika (1)
strdurtlebilirlik etkinlikleri acisindan hizla vyol
almaktadir. Ozellikle teknoloji alaninda gelismeler
kanunlarla da desteklenmeye baglamistir. Amerika'da
binalara ve yerlesmelere verilen LEED sertifikasi
(Leadership in Energy and Environmental Design-Enerji
ve Cevre Tasariminda Onderlik), ingiltere'de yerel
belediyeler tarafindan gelistirilen SEEDA, BRE, BREAM
gibi sdrdurilebilir uygulama programlari yaygin-
lasmakta; Yerel Giindem 21 programlari ile baslayan
yerel calismalar giderek cesitli sivil toplum
organizasyonlarina ilham kaynagi olmakta ve yeni
kurumlar tretmektedir

Surdurulebilirlik gosterge ve 6lgim sistemleri tizerine
yapilan uluslararasi calismalar 6zellikle kent sorunlari
ve planlamasi alaninda yogunlasmakta, tniversiteler
egitim programlarini yenilemektedirler. Ornekleyecek
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olursak Temmuz 2007 de iskocya'da gerceklesen
Uluslararasi Kent ve Yasamsal Surdurilebilirlik ve
Degerlendirilmesi Konferansi, EPSRC'in (Engineering and
Physical Sciences Research Council) destekledigi SUE-
MoT (Surdurulebilir Cevreler-Modeller ve Araglar)
konsorsiyumunun bir organizasyonu olarak akademik,
kamu ve oOzel sektori bir araya getirmistir. Sunulan
bildirileri gozden gecirdigimizde son 20 yilda kavramin
1987 yilindaki tanimindan beri ne kadar ve ne sekilde
gelistigine tanik olmaktayiz (Horner, et.al) Battncdl bir
Surdurdlebilirlik Degerlendirme Modeli (Integrated
Sustainability Assessment Toolkit-ISAT) tizerinde calisan
SUE-MoT aragtirma grubu tim taraflarin (kamu, 6zel
sektor ve akademisyenlerin) ve cesitli projelerin
kullanimina yonelik, indirgemecilikten kaginan, katilimci
degerlendirme-6lcim modellerini Gretmeyi
amaclamaktadir. Bu baglamda bilginin tGretimi, sinirlari ve
bilgi yonetiminin kentsel strdurdlebilirligin
degerlendirilmesinde ne sekilde kullanabilecegi de
tartisiilmaktadir (Thomson et.al). Cesitli kentlesme
stireclerinin ve sorunlarinin yansitildigi bildirilerde konut,
ulasim, enerji, su, kati ve sivi atik gibi konulara iliskin
stirdurdlebilir coztimler igin gostergeler 6nerilmis; birlesik
(integrated) c¢ozimlerin 6nemine dikkat c¢ekilmistir
(Timmeren).

Avrupa Birligi 6. Cerceve programi icinde yer alan
MATISSE projesi kapsaminda Birlesik Sutrdurilebilirlik
Degerlendirilmesi (Integrated Sustainablity Assessment-
ISA) bilimselligi ve uygulanabilirligi irdelemekte, bu
baglamda vyapilan bir arastirmada konut yerlesim
bolgelerinde sirdirilebilir yerlesmeye gecisteki engeller
ve dinamikler incelenmekte, 6nerilen arac (tool) ile cesitli
gostergelerin (iklim degisikligi, enerji kullanimi gibi)
gelecekte konut sektoriini nmasil etkmileyecegi
tartisiimaktadir (Bergman, et.al).

Sosyal altyapinin, katilimin ve kullanici degerlerinin
tartisiimasinin  yanisira kentsel gelisme sireclerinde
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yasanan cevresel esitsizliklerin (gurtlta, hava kirliligi,
ulagsilabilirlik, sanayi alanlarinin konumu, atik ve ¢op
merkezleri gibi) ve sosyal adaletsizligin strdirtlebilir
gelisme cercevesinde degerlendirilme kistaslarinin
ortaya konma gerekliligi vurgulanmistir (Walton et.al).

Surdurulebilirlik paradigmasinin  tarihsel ¢ikisini
Birlesmis Milletlerin 1987  Brundtland raporu ile
iliskilendirerek, neo-liberal politikalarin himayesinde
bir kiresel ve kurumsal akim olarak ele almak
mumkindir (Kural, 2003). Daha da geriye gidilecek
olursa 1972 Stockholm Cevre Konferansini gevre ile
ilgili endiselerin baslangici olarak gorebiliriz. 1992 Rio
Zirvesi, ve Gindem 21, 2002 Johannesburg Zirvesi,
1976 Habitat |, ve istanbul'da yapilan 1996 Habitat II
(insan Yerlesmesi Konferanslar)) cevre konusunun
genisletilerek kentlesmenin ve yasam kalitesinin de
icine alindigi bir kalkinma projesinin cergevesini
olusturmuslardir. Ancak paradigmaya karsi duruslar da
mevcuttur. Diinya kaynaklarinin sorumsuzca
tiketilmesinin, doganin tahrip edilmesinin kapitalist
gliclerin de varligini tehdit ettigi noktasindan hareketle
“Surdurtlebilir ekonomik kalkinma”, “Cevre” ve
“Toplumsal Esitlik” kavramlarinin ortaya atildigi, ve
“Surdurulebilir ekonomik kalkinma” modellerinin
ozellikle az gelismis (lke ve bolgelere dayatildig
distnulmektedir (Yikilmaz, 2003). Yikilmaz, cevreye
iliskin bir cok antlasmanin imzalanmis olmasina ragmen
(ms. Kyoto Protokolii, 1997)) uygulamada ve katilimda
sikintilar  yasandigina, ozellikle gelismis (tlkelerin
engellemeleriyle karsilagildigina dikkat cekmektedir.
Ancak goriliuyorki 2007 nin basinda BM tarafindan
yayinlanan bilimsel raporda kiresel isinmanin dinyayi
tehdit eder hale geldigi kabul edilmis ve 6zellikle G8
tlkelerinde tartismalar yeniden baslamistir (Haziran
2007).

Son yirmi yil icindeki gelismeler gerek bilgi birikimi,
gerek benimsenme ve uygulama acisindan irdelenecek
olursa her birinin ayri egriler ¢izdigi gorulir. Kavram,
sadece ekonomik kalkinmanin tekelinde “gelisirken

gelecek kusaklarin da ihtiyaclarini gozeterek kaynaklari
kullan” uyarisini asarak ekonomik strdirtlebilirligin
(ES) beraberinde sosyal strdurtlebilirlik (SS) ve gevresel
stirddrdlebilirlik (CS) ilkelerinin de tartisiimasina yol
acmistir.  Kanimca paradigmanin bir 6zelligi bilim
cevrelerini icine cektigi gibi; popdlist bir cerceve de
cizebilmesi, dolayisi ile giindelik hayatlari ve sokaktaki
insani da igine almasidir. Mesela, her ne kadar bilim
cevreleri kuresel 1sinma gibi cevresel bir gostergeyi
cesitli yonleriyle ve ihtiyatla irdelerken, medya ve halk
durumu kolaylikla ve hzla bir cevresel degisimin uyarisi
olarak algilamislardir. Onlerine konulan yaptirimlar ise,
yukarida érneklendigi gibi yiizeysel olup, daha kokten
yaklasimlarin ve farkindaliklarin gelistirilmesi
gerekmektedir. Paradigmanin etkinligi ise ele alinig
bicimi ile ilgili olup, kisitlayici ve cezalandirici
bicimlerle degil, yaratici, katilimci bicimlerle
desteklenmelidir. Paradigmanin kapitalist siirec
tarafindan yaratilmis olmasi kabul edilse dahi, gelisen ve
degisen bakis acilari icerisinde kapatalizme karsi bir
akim haline gelmemesi icin bir neden yoktur. insan
ogesi, yasam bicimi tartismasi ve sosyal degisim
gerekliligi paradigmanin uzun vadeli bir stire¢ olduguna
isaret eder ve yaratici ve demokratik gticler elinde etkin
bir ara¢ haline dontsebilir, ve de diinya tzernide
degisim ornekleri giderek cogalmaktadir.

Surduralebilirlik streci kisisel ve kiiresel arasinda bir
sureklilik olarak tariflenebilir. Konunun odak
noktasinda kentler ve siiregelen kentlesmenin
bulundugu dikkate alinarak KENTSEL SUR-
DURULEBILIRLIK tartismasi icerisindeki dinamiklerin
neler olduguna bakilabilir. Bugtinkii insan-doga
iliskisine hakim olan bilimsel gorist iyimserlik ile
EKOLOJIK DENGE olarak ozetleyebiliriz (Ittelson), ve
bunun KURESEL bir hedef oldugunuiileri siirebiliriz.

Surdurdlebilirlik paradigmasi mimarlik, kentsel tasarim
ve planlamayi yeni bir platforma tasiyabilir mi? Bu giin
kentin olusmasinda bu ¢ sirecte yasanan
olumsuzluklar, catismalari ve celiskileri, yetersizlikleri
distinecek olursak paradigmanin semsiyesi altinda tim
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taraflarin yeniden yapilanmasi mimkiin olabilir mi?
Denebilirki bir yaklagim olarak SURDURULEBILIRLIK:

1. Kentin sorunlarina dikkat cekmek icin yeni bir ifade,
ortak bir terimdir.

2. Kentsel sorunlari ekonomik, sosyal ve cevresel
strdurdlebilirlik hedefleri cercevesinde yeniden
tanimlamaktir.

3. Kentin sorunlarinin birbirleriyle iliskili oldugunu,
bittincll bir yaklagim icin yeniden disinmektir.

4. Ekonomik, sosyal ve cevresel dnceliklerin yeniden
siralanmasidir.

5. Ekonomik kalkinmanin cevreye zarar vermeden,
sosyal adalet ilkelerini dikkate alarak yapilmasini
hatirlatmaktir.

6. Tasarimin 1,2,3,4,5 deki hedeflerle yeniden
tanimlanmasi ve orgitlenmesidir.

Surdiralebilirlik semsiyesi altina toplanacak taraf-
lari/sosyal ajanlari inceleyecek olursak ORGA-
NiZASYON konusunu ele alis bicimimiz de ortaya
ctkmis olacaktir: en 6nemlisi bu organizasyon icerisinde
bir meslek kurulusu olarak mimarlik, kentsel tasarim ve
planlama uygulamalarinin ne sekilde ve kimler
tarafindan ele alinmasi giindeme gelecektir. Halk-birey,
yonetici-politikact  ve tasarimciyr iceren bir Uggen
semada mimar, kentsel tasarimci ve kent plancisi kendi
yerini belirleyecektir. Meslek, taktik ve stratejiler (Certau)
gelistirmek ihtiyacindadir. Meslek, eylemci, temsilci
(advocate), katilimci rollere de egilerek, toplumdaki
hareketleri (grassroots) destekleyecek, onciliik edecek
ve bilgilendirecektir; cinkid 3 i suridurdlebilirlik
sacayagl kiureselden yerele inerek ve 6zellikle mekana
yansiyarak/yansitilarak hayata gecmektedir.

Orneklemek gerekirse, ekonomik gelismeler kapital
birikimleri ile yirimekte, mekani kontrol altinda
tutmakta ve yonlendirmekte, SS ve CS’in 0Oniine
gecmektedir. SS'i destekleyecek bir mekansal
planlamanin neleri icermesi tekrar ele alinmak
durumundadir. Burada Modernizm ile ilintili bir sosyal
dayanisma (din, dil, irk gibi geleneksel dayanisma sebep
ve bicimleri degil) kiltir, sanat, bilim ve cevre
kosullarinin gelistiriimesine doniik bir beraberlik ve
yaraticilik gerekmektedir. Mesela sanatin sektorel
anlamda degil, yerel anlamda ele alinmasi sosyal-
kalturel strdurtlebilirligi - gelistirecektir (Bianchini).
Halbuki glinimizde bunun aksi bir yonde gelismeler
vardir ve kentin sekillenis bicimi bu degisimi
desteklemektedir.

Ekolojik strdrtlebilirlik, daha dogru bir sézctik olarak
onerilen cevresel strdurtlebilirlik belki de paradigma
genelinde en kirillgan olan strectir, diger iki surecteki
catismalari yansitir, yerelde nelerin oldugu 6nemlidir.
1987 Brundtland raporu ekonomik kalkinma ekseninde
cevrenin kirletilmemesine dikkatleri c¢ekmistir;
iyimserlikle denebilir ki cevre farkindaligi giderek
artmaktadir ve ekolojik dengelerin takibi ©6nem-
senmektedir. Ancak yerelde izini strebilecegimiz
cevrenin sirdurdlebilirligi, o ¢cevrenin insani tarafindan
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nasil algilandigi ve degerlendirildigi ve hangi eylemlerin
gerceklestirildigi veya gerceklestirilemedigi ile takip
edilebilecektir. Ekonomik baski altinda bulunan
topluluklar cevreyi gozardi edebilecekleri gibi, kapitalist
tretim de cevreyi yok edebilecektir.

Paradigmanin mekana yansitilmasi yerele yonlendirmeyi
ve vyerel bilgiyi kullanmayi beraberinde getirmektedir.
Kanimca YER (PLACE) ekolojik bir kavram olarak, 6zellikle
sosyal ekoloji acisindan (Bookchin) insan ile yasadig
mekani temsil ettigi icin bu paradigma icerisinde
incelenebilecek; ve planlama, mimarlik ve kentsel tasarim
soylemleri icinde var olan Yer kavrami 6nemsenerek
yeniden daha kapsamli ve etkin bir bicimde irdelenerek
mimarlik ve planlama surecine katilabilecektir. Mekanin
sosyal bir tretim oldugu (Lefebvre) da dikkate alinacak
olursa bu sirecin organizasyon ve programi da
tasarimcinin dakatilimi ile yeniden yoruma agilabilir.

Giderek kimliksizlestigini, yabancilastigini distndu-
gumiz/gordigimiiz  yerlerin  Gretiminde kimlerin ve
nelerin etken olmasi gerektigini farkedebilirsek, bir “yeri
yapma” (placemaking) olgusunun dinamiklerini
(Schneekloth) kesfederek, meslek grubu olarak bizlerin
kimlerin yaninda olacagimizi, kimlerle beraber hareket
edecegimizi, hangi taktik ve stratejileri uygulayacagimizi
ortaya koyarsak meslegi gelmesi gereken noktalara
getirebilecegimizi umuyorum.

KENTSEL SURDURULEBILIRLIK ACISINDAN
KULTUREL PLANLAMA VE MEKANSAL ICRAATLAR

Can Altay, Dr. Baskent Universitesi, Giizel Sanatlar, Tasarim ve Mimarlik Fakiiltesi
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1. KENTi SOSYAL, KULTUREL, SIYASI VE FiZiKSEL
URETiM OLARAK ANLAMAK

1.1. MEKANIN URETiMi / SOSYAL MEKAN'

Fransiz Dustinir Henri Lefebvre 1974'de yayinlanan
“Mekanin Uretimi” kitabinda, mekani sosyal, toplumsal bir
Uretim olarak ele alir. Mekan, Lefebvre'in tanimiyla tim
seyler, nesneler, insanlar ve bunlar arasindaki karsihkh
iliskiler, birarada oluslari, eszamanliliklarini kapsar.”
Fiziksel, insai cevreden 6te (ama onu da iceren) bir mekan
anlayisinda sadece nesnel diinya degil iliskisel, toplumsal
diinya ve dretilen anlam katmanlart da gozonine
alinmaktadir. Dolayisiyla Lefebvre'e gore mekan seyler
arasinda tekil bir sey degil; sayisiz Grtin icerisinden bir
bagimsiz Grin degil, bilakis bunlari iceren bir olgudur.
Mekan, hem gecmiste, hem de simdi ve gelecege dair
eylemlerin sonucu oldugu kadar olacak eylemlerin de
sebebidir.” Mekan toplumsal bir diretim® oldugu kadar,
toplumsal bir yeniden iiretimdir.’

“Sosyal Mekan biinyesinde dogaldan toplumsala genis bir
nesneler cesitliligi barindinir. Bu gesitlilige nesnelerin ve
bilginin dolasimi ve degisimini saglayan aglar ve patikalar
da dahildir. Nesneler cesitliliginde bahsedilen nesnelere
sadece maddesel seyler degil, iliskiler de dahildir.”*

Kentin mekansalligi konusuna geldigimizde ise Borden ve
Rendell tic ana nokta 6nermektedirler. Bunlardan birincisi,
olcek meselesidir. Kentin 0lcegi, fiziksel olg¢timlere
indirgenemez, ancak insan faaliyetlerinin olusturdugu cok
Olcekli, katmanli bir sistem olarak alginabilir. Kent,
blinyesinde eszamanli olarak bedenselden kiresele,
oznelden evrensele pek cok anlam ve katman icerir.” Kent,
sadece fiziksel degil, toplumsal, siyasal, iktisadi ve kiiltirel
bir tGretim alanidir. Kentin mekansalligina dair ikinci nokta
kentin bicime veya temsile indirgenemeyecek olmasidir.
Kentin stirekli devinimde yeni katmanlar, anlamlar ve
mekanlar tireten bir olgu oldugunu gérmek gereklidir ki, bu

surdirdlebilirlik acisindan da onemlidir.
Surdurilebilirlik tartismalar hakli yogunlugu fiziksel
cevre kosullari ve enerji calismalarina verirken, kentlerin
ve fiziksel cevrenin yasamsalligini unutmamali, ve bu
yasamsalligin sadece hayatta kalmak anlamina
gelmedigini gormelidir. Kentin mekansalliginin
tespitinde vurgulanan t¢lincti nokta ise gic iliskilerine
dairdir. Mimarlar ve plancilar yukaridaki anlamiyla kenti
kendi baglarina treten birey veya gruplar degildirler,
onlar ¢ok daha genis siyasi ve iktisadi erk sistemleri
biinyesinde calismaktadirlar.” Borden ve Rendell'in bu
noktaya dair belki de atladiklari konu, bahsettikleri giic
odaklarinin da daha genis ve katmanli bir stirece dahil
olduklari, yeniden tanimlanabildikleri, ve kentin strekli
tretildigi ve yeniden uretildigidir. Bu dongtisel devinim
icerisinde mimar ve plancilar da fiziksel cevreyi
tanimlayict aktorler olarak sayisiz defa devreye
girmektedirler. Yazinin devaminda onerilecek “kiltirel
planlama” ve “inisiyatif olarak mimarlik” gibi kavramlar,
kentte cok katmanliligi ve mekanin toplumsal bir Grtin
oldugunu onaylayarak, kentin sosyal, kiltirel ve
mekansal dinamiklerine katki saglayacak mtidahalelerin
olabilirligi tizerine duistinceler icermektedir.

1.2 KENTIN VAZGECILMEZ UNSURLARI: GERi
DONUSUM VE YENIDEN ANLAMLANDIRMA

Yukarida kentin bir yandan dongisel bir devinim icinde
stirekli yeniden dretildigini, bir yandan da bu devinimin
her zaman biriken ve katmanlanan bir dretim
oldugundan bahsettik. Bunu anlamak icin iki ana
kavrama bakmak faydali olacaktir. Bunlar geri doniisiim’
(recycling) ve yeniden anlamlandirmadir '°
(reconfiguration).

Ginimizde kentlerden bahsettigimizde sifirdan
baslamak s6z konusu degildir. Cok belirgin bir fiziksel
biuyime hedeflenmedigi siirece kentsel cevre, mevcut
alan ve elemanlarin yeniden dustnilip yeniden
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anlamlandirimasiyla katman katman birikir. Cok radikal
yikim kararlari olmadigi stirece hicbirsey silinmez, ama
hicbirsey de oldugu gibi kalmaz, kalamaz. Kentte ister
insai ister yasamsal olsun (ki mekansalligin hepsini
icereceginden bahsedilmisti) her daim yeni anlatilar
eskilerinin tekrardan kurgulanmasiyla olusturulurlar.
Kalici ve glivencesizin, degerli ve atilabilirin es zamanl
varolabilecegi, hatta birbirleriyle yer degistirebilecegi bir
ortamdir kentsel mekan." Bunu kavramak bir yandan
ozgurlestirici olacaktir, zira planlama ve 6zellikle
mimarlik disiplininin adeta laneti haline gelmis olan
kontrol takintisina maglup hissetmektense, tam
anlamiyla kontrol edemeyecegi bir cevreyi
sekillendirmede aktif olabilmenin yollarini aramak yeni
kapilaracacaktir.

Bu dogrultuda geri dontsiim ve yeniden anlamlandirma,
hem onlenilemez birer olgu olarak, hem de mekani
sekillendirmeye gonilli aktorler igin birer arag olarak
karsimiza ¢cikmaktadir. Sayet “Kentsel Stirdirtlebilirlik”
diye bir bashk altinda toplumsal ve kiltirel
surdirdlebilirlik gibi  kavramlardan bahsedilecekse
sadece nesnel kentte degil sosyal kentte de geri dontisim
ve vyeniden anlamlandirma kavramlari goézonine
alhinmalidir. Kentsel siirdirilebilirligin hedefi korumaci
bir tavirdan ziyade kdltiirel dinamizm ve etkilesimlerin
kent yasamindaki vazgecilmezligini stirdtrecek bir tavir
olmalidir. Gerek koruma, gerek dontsim niyetiyle
gerceklestirilecek radikal kirtlmalar, kentsel
strdurilebilirlige aykir edimlerdir.

2. GELENEKSEL KULTUR POLITIKALARINA VE
KENTSEL DONUSUM AYGITI OLARAK KULTUR
MEKANLARININ ONERILMESIi EGIiLIMLERINE
ALTERNATIF OLARAK “KULTUREL PLANLAMA”

2.1. KULTUREL PLANLAMA

Franco Bianchini'nin onerdigi “kilttrel planlama”
kavrami, geleneksel kulttir politikalarinin benimsedigi
temel tanimlamalarda oldugu gibi sanati faaliyet alanlari
veya disiplinlere dayali (opera, bale, resim, heykel, vb.)
ve kdaltart geleneksel/yoresel olusumlarin  katego-
rizasyonuna dayali (etnografik ©geler, zanaat, halk
oyunlari, soylenceler, vb.) veriler olarak almaktansa,
“kilttr”t yere ve zamana dair olan durum ve verilere
gore ele almayi 6nermektedir. Yine kilttr politikalarinda
gozlemlenen yiiksek sanat ile geleneksel, folklorik olan
arasindaki ayrimlar, bu énermede yerini bitiinctl ama
yerlesik, mekan esasli bir heterojen kdltiir anlayisina
birakmaktadir.'”” Bianchini'nin 6nerisiyle kiiltirel
planlamanin aragsallastiracagi ve kentte hem planlama
hem stirdurilebilirlik 6gesi olarak 6nerilecek olan klttir
kavrami akla gelebilecek her tirlii mevcut faaliyet ve
ahiskanligl icerdigi gibi mekansal ve nesnel 6gelerle,
onerilebilecek sosyal ve sanatsal etkinlikler ve
etkilesimleri de biinyesine almaktadir.”

Bianchini, kiilttrel planlama kavramina iki temel 6zellik
atfetmektedir. Bunlardan birincisi, kilttrel planlamanin
“kaltart planlamak degil kenti kdltirle planlamak”
oldugu savidir. Burada kenti planlamak derken
yasamakta olan kent kastedilmektedir, yani haluhazirda
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PARK FICTION “Mutenalastirmaya karsi kalict piknik” isimli acilis
partisindeki St.Pauli kick-bokscularinin gosterisinden gorunti. Farkl
boltmlerinin farkli mahalle sakinlerinin 6nerilerine gore kurgulandigi
parkin bu boélimiinde yer alan “Lale Desenli Saha”yr mahalle
sakinlerinden Nesrin Bilgtin tasarlamis.

var olan, biriken, katmanlanan ve ayni sekilde tiiketen,
tikenen kent. Bu anlamda kenti kultirle planlamak,
strdurdlebilirlige dair bir edimdir. Bianchini'nin atfettigi
ikinci 6zellik ise yukarida deginildigi gibi kultiirtin yiiksek
sanat, gelenek, kimlik, aidiyet gibi 6zelliklerinden o6te
bulunulan yere (mekana ya da kent parcasina) ve zamana,
sosyal konjonktiire, yani icinde bulunulan duruma dair
heterojen bir olgu olmasidir. Bu haliyle “kdltir”
Bianchini'ye gore kent siyasasina entegre edilmesi
gereken temel bir unsurdur.™

2.2. KENTSEL DONUSUM (REGENERATION),
MUTENALASTIRMA (GENTRIFICATION) VE KULTUR
SORUNSALI: MAJOR MUZELER, MiINOR
MANEVRALAR

Tiirkiye'deki (ashinda istanbul'daki) yankilari heniiz tespit
edilebilecek somutluga ulasmamis gibi goziikse de Neo-
Liberal kentsel dontstim aygiti olarak kultiir/sanat
barindiran yapilarin 6nerilmesi son 10 yilin mimarlik ve
sehircilik tartismalarinda sayisiz defa vurgulanmistir.”'*"”

Kente boylesi mudahalelerin hedefi strdurilebilirlikten
ziyade kiiresel kapital dolagimina (gerek finansal gerek
kilttrel anlamda) bir durak saglayabilecek bir sehir imaji
insa etmektir. Ozellikle Bilbao 6rneginden bugiine son 10
yildir hem kurumsallik hem mimari agisindan bir “organ
nakli” ile bu furyaya katilan ve katilmaya sevdalanan
sehirlerin sayisi hizla artmistir. Bu aragsallagtirma igin,
islevi ve etkileri agisindan “isler / islemez” veya “iyidir /
kotudir” demektense (zaten islerlikleri 6rneklere gore
hayli degiskendir) bahsedilen anlamda kentsel
strdurdlebilirlik ile alakasi olmadiginin altini ¢izmek bu
metin baglaminda daha 6nemlidir.

Kentsel dontisimde aracsallastirilan kaltir kurumlari ve
beraberlerinde gelen yildiz yapilarin (ve tabii yildiz
mimarlarin) o6teki ucunda kent parcalarinin tedricen

Fotograf: Christoph Schafer,

Park Fiction Archive for Independent Urbanism izniyle, 2005

ODA PROJESI 2004 Haziran ayinda Lina Faller, Thomas Stussi,
Marcel Mieth ve Marian Bruchardt'in davet edildigi “FAIL BETTER”
(daha iyi hata yap) adli projede ahsap ¢ubuklarla sehir imgeleminin
avluyayansitilmasina igeren bir caligtay yrttilmstir.

donisiminde, yani mutenalastirma (soylulastirma veya
nezihlestirme - gentrification) siirecinde de kdltirel
sektoriin ve yaratici disiplinlerin aragsallastigi durumlar
gorulmektedir. Bu her zaman bilingli bir planin pargasi
olmayabilir, 6zellikle Bati Sehirlerinde zaten giivencesiz
yasayan bir topluluk olan sanatcilarin, kendi ekonomik
stkintilart  yuziinden sehirlerin  gorece tercih disi
kisimlarina yerlesmeleri sonucu bu dontsiime sebep
olduklar goriilmiistir. "

Ozellikle sanatci topluluklar tarafindan benimsenen,
mindr manevralar” olarak adlandirilabilecek bazi
faaliyetler, kentte vyerlesik (retim alanlari 6ner-
mektedirler. Sanatci inisiyatifleri, kollektif projeler ve
kentin cesitli bolgelerindeki mahalli yerelliklerle
iletisime gecerek sosyal etkilesimler tizerinden kendini
tanimlayan bir sanat pratigi gtinimiizde Diinyanin pek
cok yerinde kabul gérmektedir.”” Bianchini de aslinda
acikca dile getirmese de Kiltiirel Planlama onerisini dile
getirirken mindr manevralardan oldukga etkilenmis
gozikmektedir. Kilturel Planlama kavrami tizerinden
plancilara ve siyasetgilere onerdigi sey aslinda hem
mabhalli kultirel bilgiye ulasma acisindan, hem farkli
sosyal gruplar etkilesime sokabilme agisindan, hem de
kentte kiilttirel Gretim tzerinden bir birliktelik, paylagim
ve demokrasi bilincini faal hale getirebilme agisindan
boylesi olusumlara imkan saglayan ve destek veren bir
yapiyayonelmeleridir.

Major Mizeler olarak adlandirilan yapisal miidahale
Kiresel kapital ile girilecek iliskiye hedeflenerek mahalli
olani hice sayma egiliminde olabilmekte ve kentsel
stirdurdlebilirlik acisindan risk tasiyabilmektedir. Minor
Manevralarin tagidigi risk ise bahsi gecen eylemin sanat
baglaminda yapilmasiyla dogabilecek teshir faktoriindn,
etkilesimleri bicim ve temsil diizlemine indirgeyerek
yuzeysellestirebilecek olmasidir. Bu noktada tekrar
edilmesi gereken kentsel surdurilebilirligin

korumaciliktan farkli oldugu, hem fiziki hem toplumsal
cevre acgisindan etkilesimlere olanak saglamasinin
onemli yeniden anlamlandirmalara sebep olabilecegi bu
yizden de bu metinde min6r manevralar olarak
tanimlanan pratiklere yakindan bakilmasinin
gerekliligidir.

3. MEKANSAL iCRAATLAR VE iNiSIYATIF OLARAK
MIMARLIK *'

3.1 BAZI TEMEL KAVRAMLAR
3.1.1 MEKANSAL iCRAAT (SPATIAL PRACTICE)

Mekansal icraat, hem giindelik hayata hem de ¢cevrenin
insasina yonelik eylemleri iceren bir tanimdir.” Bu metin
biinyesinde, Michel De Certeau'nun calismalarinda her
bireyin cocukluk deneyimlerince belirlenen ve
planlanmis sehirde mecazi ve devingen katmanlar
yaratan bir eylem olarak sunulan® bu terimi “mekanin
icras1” olarak Tirkcelestirerek; “mekansal icraat” ile
arasinda bir ayrim o6nerilmektedir. Mekanin icrasi
bireylerin ve toplumun giindelik hayatlarinin bir pargasi
olarak mekani anlamlandirma sirecleridir. Herkes
mekan icra eder, 6zlinde edilgen bir eylemdir bu.
Mekansal icraat ise mekanin {retimine, fiziksel
sekillenmesine de mudahil olacak bigimde katilir. Bir
toplumun mekansal icraati butinctldir ve mekanlari
tizerinden okunabilir®, 6te yandan mekansal icraat
yapan birey ve gruplar kentin varolus bicimlerinde
donustim yaratabilirler.

Markus Miessen'e gore kentin sosyal ve kiiltirel
strdaralebilirligi icin topyekiin bir uzlasma (consensus)
hedeflemektense, mekansal icraatlar aracihgiyla kent ici
uzlagmazliklarin (conflict) varliginin farkinda olarak
sosyal ve siyasi gercekliklerle ugrasacak “polifonik”
mekansal projeler iretilmelidir.” Miessen bunun nasil
gerceklesecegine cevap vermese de bu cizgideki gorisi
benimseyen tim mimar, planci ve kuramcilarda ugras
alaninin iliskiler ve sosyal aglarin (yeniden)
kurgulanmalari olmasi gerektigi kanisi hakimdir.”

Mimarlik ve planlama sadece yapisal cevre 6nermekten,
bilingli olarak iliskiler kurgulamaya, mikro 6lceklerde
bile kentici dinamiklere bagli aglarin Giremesi ve yeniden
tretilmesine dogru icerik genisletmektedir. Bu
dogrultuda mekansal icraat, servis olarak mimarliktan
inisiyatif olarak mimarhga kayarken benimsenen bir
baslik olarak gortilmektedir.

3.1.2 SOSYALAG (NETWORK)

The New Economic Foundation temsilcisi Lucie
Stephens'a gore sosyal aglar “bir isi bitirmek icin” aracsal
olarak var olabilecekleri gibi, “insanlari biraraya
getirmek iizere” de varolabilirler. Stephens'a gore ikinci
tir aglarin (transformasyonel) dahil olan topluluklarda
yarattigl sosyal degisim etkisi buyiktiir.” Genelde
mahalli idare ve iyilestirme / kentsel donisim
siyasetlerinde benimsenen hedefe yonelik aracsal aglar
kadar insana ve iliskilere yonelik transformasyonel aglar
da, ozellikle kentsel strdirilebilirlik acisindan 6nem
tasimaktadir.
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3.1.3 BIiRLIKTE CALISMA VE BiRLIKTE URETME

Sosyal aglar disinda kentsel surdurtlebilirlik ve mekansal
icraat acisindan onem taglyan diger bazi ana kavramlar
isbirligi (collaboration); el birligi (collectivity); ve katilim
(participation) olarak siralanabilir. Tim kavramlar kentte
yasayan topluluklar ile cesitli tiretim stireclerinde girilecek
beraberliklere isaret etmektedir. Bu calismada her birinin
arkasinda derin bir literatir olan bu kavramlara sadece
referans olarak deginilmektedir. Birlikte calisma ve birlikte
varolma acisindan topluluklarin, cemaat ézelliklerinden®
gittikce daha kaygan, ortak noktalarinin sadece belirli bir
anda belirli bir yerde bulunmak olan ahaliye yaklagsmakta
olmasi kentsel yasamin gerceklerindendir.”

Kentsel sdarddrtlebilirlik ancak kentte yasayan
topluluklarla etkilesim igerisinde, onlarla birlikte ¢alisarak
ve birlikte treterek saglanacaktir. Mekansal icraatlarin
mahalli topluluklarla girecegi iliskiler ve sosyal aglarda
saglayacagi etkilesim kent veya kent parcalar 6lgceginde
sosyal ve kiltirel strdartlebilirlik agisindan  kilit
unsurlardir.

3.2 BAZI ORNEKLER

Metnin bu son kisminda yukarida tartisilan inisiyatif olarak
mimarlik/sanat ile mekansal icraat kavramlarina 6rnek
teskil etmesi acgisindan Tirkiye'de ve Avrupa'da
gerceklestirilmis bazi calismalara deginilmektedir. Bu
ornekleri boylesi kisaca ele almakla calismalara haksizlik
etmekle beraber, okuyucuya referans olmasi ve yazilan
fikir ve kavramlari resmetmek acisindan sunulmaktadirlar.
Aslinda bahsi gecen her ornek ve burada anilmayan
benzer calismalar kendi baslarina birer makale
konusudurlar. Bu yiizden, bu son 6rnek bolimiinti sadece
bir girizgah olarak gormekte fayda olacaktir.

3.2.1 BIRLIKTE BiR PARK KURGULAMAK: PARK
FICTION, ST.PAULI- HAMBURG

1994 yilinda Hamburg'un en fakir bolgelerinden olan
St.Pauli'nin rihtim bolgesinde, mahallenin son acik kalmis
alaninin, kentsel dontisim ugrunda yapilasmasinin bir
grup mimar, sanat¢i ve mizisyen tarafindan
engellenmesiyle baslayan “Park Fiction” streci, yillar
icinde bu grubun diger mahalle sakinleriyle elbirligi
yapmasiyla gelismistir. “Mutenalastirmaya karsi sirekli
piknik” sloganiyla baglayip mahalli ve bireysel arzularin
mekana aksettirilecegi bir park hedefleyen, ve bu parkin
programi, tasarimi ve ingasiyla devam eden bir mekansal
icraattir.”

“Dilek Uretimi” adini verdikleri metodoloji ile calisan Park
Fiction bu sayede iktisadi siyasetin hedefledigi imaj-sehir
olusumuna direnis gostermistir.” Her ne kadar bas
aktorlerinden Christoph Schafer, soylem olarak
mimariden uzak durmaya calissa da Kathrin Bohm'iin de
vurguladigi gibi sonug trlintin yerel yonetimin yaptiracagi
bir parktan pek de oteye gidememesi hatta insai cevrenin
belrigin mimarisi acisindan geri bile kalacagi bir durum
arzetmesi disiindiriicidir.” Yine de, siirecin ele
alinmasi, elbirligine vyapilan vurgu, ve arzulara rol
verilmesi agisindan 6nemli bir 6rnektir.
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3.2.2 SISTEMATIK iMECE: THE NEW ECONOMIC
FOUNDATION VE “TIME BANK”

20 yildir iktisadi, cevresel ve toplumsal konularda ¢alisan
bir “beyin ve eylem takim1” (think and do tank) olan The
New Economic Foundation'in ingiltere'de
gerceklestirdigi  “zaman bankacihgl” projesi, mabhalli
topluluklarda bireyler arasi etkilesimi giiclendirmek ve
dayanisma icinde sosyal aglar vyaratabilmek icin
Tirkiye'de agina olunan “imece” kavramini sistematize
etmektedir. Bir mahallenin projeye katilan tim
sakinlerinin birer zaman hesabi bulunmaktadir, ve
sakinler, parasal karsilik gormeden zaman kredilerini
kullanarak birbirlerinin islerine kosarlar. Her katilimci
cahistigl saat kadar kredi kazanir, ve kendi yardima ihtiyac
duydugu anda da kazandigi saat-kredileri baska bireylere
aktarmak karsiligr yardim alir. Basitce “para karsilig
hizmet” yerine “zaman karsihgi hizmet” ve zamanin
paylagimi izerinden calisan bu proje halen cesitli pilot
bolgelerde uygulanmaktadir.”

3.2.3  KATILIMIN 'YER'INi TASARLAMAK: PUBLIC
WORKS

Bir sanat ve mimarlik toplulugu olan public works,
sanatsal metodlari kentsel alanda bireylerarasi etkilesime
zemin saglayan kicuk olcekli mimari midahaleler
gerceklestirerek uygulamaktadirlar. Projeleri genelde acik
uclu bir striktir veya mobil-mimari elemaninin,
beraberinde etkilesimi hedefleyen bir programla
tasarlanip uygulaniyor olmasini icerir. Mekansal icraatlar
olarak andigimiz eylem bigimine tasarim kaygilarinin da
entegre edilebilecegini ispatlayan projeleri, belli gruplarla
iletisime gegcmeye izin verdigi kadar gelen gecen “ahali”yi
deicine cekebilmesi acisindan ilgingtir.™

3.2.4 iSTANBUL‘DA BiR AVLUYA ODAKLANMAK:
ODA PROJESI VE GALATA

1997 yilinda Galata'ya yerlesen 3 geng¢ sanatginin
yasadiklari mahalle ve sakinleriyle girdigi iliskileri
takiben, 2000 yilinda bir avluya bakan 15 metrekarelik bir
odayr sanat mekanina dontstiirme niyetleriyle olusan
Oda Projesi, daha sonra 6zellikle avlu ahalisiyle birebir
etkilesime gecen bir seri projeyi gerceklestirmesiyle giic
kazanmis bir olusumdur. Hem bagka sanatcilari avluya
davet ederek, hem kendi faaliyetleri tizerinden avluya
bakan yerlesimin farkli sosyal yapilardan ve tlkenin farkli
cografyalarindan gelen avlu ahalisiyle kurduklari diyalog,
kentsel stirdurtlebilirlik igin 6nerilen minér manevralar
ve mekansal icraatlar agisindan ©6nemli bir ornektir.
Grubun icraatlarinin kiiresel sanat ortamina ¢ekilmesiyle
aldiklart davetlere cevap veris bicimleri zaman zaman
problematik projelere de sebep vermis olsa da, genel
cizgilerinde avluya duyduklari baglilik ve avlu ahalisiyle
girdikleri samimi iliskiler agisindan; ve o6zellikle son
donem gergeklestirdikleri “Mahalle, Oda, Komsu,
Misafir?” isimli yayinda icraatlarini ¢erceveleyen kentsel
ve mekansal kaygilar dile getirme bicimleriyle kayda
deger bir birikim olusturmuglardir. 2005 yilinda
Galata'nin mutenalagma stirecinde avluya bakan “oda”
satilmis olmasina ragmen grup faaliyetlerine devam
etmektedir.”

DiPNOTLAR

' Space ya da Espace kavrami yer yer “Uzam” olarak
Turkgelestirilmektedir. Bu kavram giindelik hayata dair bir
olusuma degindigi icin bu metinde gtindelik dilde anlam
kazanmis ve yerlesmis bir terim olan “mekan” tercih
edilmektedir.

? Lefebvre, H. Production of Space. Oxford: Blackwell,
1991.5s.73

* ibid. s.71
* ibid.
° Borden, 1., J. Rendell, J.Kerr ve A. Pivaro. “Things,
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® Lefebvre, H. s.77 (ingilizcesinden ceviri yazara aittir).

” Borden, et al. s.4

* ibid. s.4

° Geri doniisiim, cagimiz icin hayati énem tasiyan bir
operasyondur. Bu metinde geri donlisim sadece
maddelerin tekrar tretime kazandirilmasi anlaminda
degil, varolan nesnelerin, yapilarin, sistemlerin,
mekanlarin, ve de onlara atfedilen anlamlarin déngtisel
bicimde yeniden yapilandirilmasi olarak ele alinmaktadir.

' “Yeniden Anlamlandirma” kavraminin bu sekilde
kullanimi Engin Onciioglu’ndan édiing alinmistir.

" Bu paragraftaki tartismalar yazar ile Celine Condorelli
arasinda gegen diyaloglar tizerine gelisen fikirleri
icermektedir.

" Bianchini, F. “Cultural Planning for Urban
Sustainability”. City and Culture: Cultural Processes and
Urban Sustainability. L.Nystrom (der.). Karlskrona:
Swedish Urban Environment Council, 1999.

" ibid.

" ibid.

" Ozellikle Bilbao’da insa edilen Guggenheim miizesi
orneginden hareketle gelisen tartismalar buna 6rnek
gosterilebilir.

' Ayrica bkz. Clemente, J.1.S. “Neoliberal Kentin Kentsel
Donustim Politikalarinda Kulttrel Mekanlar”. Dosya 02 —
Biilten 42. TMMOB Mimarlar Odasi Ankara Subesi.
Agustos, 2006. s.47-54.

' Neo-Liberal politikalarin kente sinif esasli giicii yeniden
yiiklemesi konusu icin bkz. Harvey, D. Spaces of Global
Capitalism. Londra: Verso, 2006.

' Montreal sehrinde goriildiigii iddia edilen bir duvar
yazisi (graffiti) “artists are the stromtroopers of
gentrification” yazmaktadir (Bianchini, 1999). Bu cimle
“sanatcilar mutenalagtirmanin akincilaridir” seklinde
terciime edilebilir. Akinci olarak gevirilen Stormtrooper
kelimesi aslinda StarWars filminde karanlik taraf olan
imparatorluk ve onun yiiksek subaylarindan Darth
Vader’in askerlerine verilen isimdir.

" Minér Manevralar tanimi icin bkz. Altay, C. “Kiiresellik-
Yerellik Ekseninde Cagdas Sanat Sergileri”. KureselYerel:
Kiresellesme Caginda Kiltir, Kimlik ve Sanat. Marmara
Universitesi 4. Ogrenci Trienali Sempozyum Kitab.
istanbul, 2006. 5.37-46.

* Sanatct inisiyatifleri, 6rneklerde deginilen Oda Projesi

gibi 6zellikle istanbul’da son bes yilda sayilarinda artis
goriilen kiiciik 6lcekli olusumlardir. inisiyatifler konusu

icin bkz. ince, H.A. “inisiyatif Nedir?” art-ist Giincel
Sanat Seckisi. Yil:3 Sayi:5. Kasim, 2006. s.57-60.

* Mekansal icraat kavrami Henri Lefebvre ve Michel De
Certeau’nun calismalarinin ingilizce terctimeleri
tizerinden ve bu calismalarin Anglo-Amerikan Kent
Kurami ¢alismalarindaki yankilarindan esinlenerek
tanimlanmistir. “inisiyatif Olarak Mimarlik” bashgi,
Subat 2007'de Londra Architectural Association’da
Andreas Lang, Susana Gonzales ve Celine Condorelli
tarafindan diizenlenen “Architecture as Initiative”
sempozyumu ve orada gecen tartismalar izerinden
tanimlanmistir.

** Borden, et al. s.17.

* De Certeau, M. The Practice of Everyday Life.
Berkeley University of California Press, 1988. 5.110.

* Lefebvre, H. 5.38

» Miessen, M. “Conflict as Practice? Spatial Practices
Beyond Models of Consensus”. Friday Session 13
“setting a setting” Fanzine. C. Altay (der.) public works,
2007.

** Condorelli, C. “In support”. Architecture as Initiative
Sempozyum Bildirisi. Architectural Association, Londra.
13 Subat 2007.

 Stephens, L. “The Power of Social Networks”.
Architecture as Initiative Sempozyum Bildirisi.
Architectural Association, Londra. 13 Subat 2007.

* Cemaat terimi kelime anlami itibariyle bir din veya
bir soya bagliliga isaret etmekte, yaygin kullanimiyla
topluluk mensuplari arasinda kokensel, inangsal, veya
bolgesel bir baga isaret etmektedir.

* Genelde “cemaat” olarak tiirkcelestirilen “community”
kavrami ginimiiz siyaset kuramcilari tarafindan yeniden
tanimlanmaktadir. Giorgio Agamben’in ve Jean Luc
Nancy’nin tanimladigi haliyle “community” artik
birarada olmak disinda kokensel baglar ifade etmeyen
bir topluluktur. Bu sebepten dolayi, Tiirk¢e kullanimda
cemaat yerine “ahali” terimi benimsenmistir.

Bu kuramcilarin ¢alismalari icin bkz. Agamben, G. The
Coming Community. University of Minnesota Press,
1993; ve Nancy, J. The Inoperative Community.
University of Minnesota Press, 1991; Nancy, J. Being
Singular Plural. Stanford University Press, 2000. Ayrica
bkz. Rogoff, 1. “We - Mutualities, Collectivities,
Participations” http:/theater.kein.org/node/95. Son
Erisim 23 Kasim 2006.

* http://www.parkfiction.org/ Son Erisim 07 Haziran
2007.

*' Schafer, C. “Production of Desires in the Urban
Field”. Architecture as Initiative Sempozyum Bildirisi.
Architectural Association, Londra. 13 Subat 2007.

** Bohm, K. “The Production of Desires and the
Embodiment of a Palm Tree” Friday Session 13 “setting
a setting” Fanzine. C. Altay (der.) public works, 2007.
“http://www.neweconomics.org/gen/m2_i7_timeb
anks.aspx Son Erisim 07 Haziran 2007.

* http://www.publicworksgroup.net Son Erisim 07
Haziran 2007.

* http://www.odaprojesi.org/ Son Erisim 07
Haziran 2007.
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“Surdurutlebilirlik” kavrami tasarim alaninda, ¢evreyle
ilgili sorgulama streciyle birlikte kuramda ve
uygulamada agirlikli bir tartisma bashgina dondsti.
“Surduralebilirlik”, dilimizde bir durumun siirmesinin
saglanmasi anlaminda kullantliyor. Mimari / kentsel
tasarim alaninda son yillarda giderek 6nem kazanan
cevre sorunlari baglaminda farkli perspektiflerden ele
aliniyor.

Kavram meslek alanimiza sundugu kapsamli arastirma
bagliklariyla ¢o6ziimlemeci bir potansiyele sahip.
Gerek tilkemizde ve gerekse yurt disinda konuyla ilgili
cok sayida bilimsel, akademik, sivil topluma iliskin ve
kaltirel yeni arastirma alanlari gelismekte. Bu
baglamda “strdirilebilirlik” sorunsali, meslek kuram
ve pratiginde ve buna bagli olarak da egitiminde yeni
kavramlar tartismaya acmasi ve boylelikle meslek
alaninda entelektiel acinimlari gelistirmesi
acilarindan giindemdedir ve dinamik icerigi geregi
giindemde kalmalidir. S6z konusu icerik, diger bilim
dallarindan, cagdas sanat alanlarindan beslenerek
tasarim alaninda yaklasim ve stratejileri tartismaya,
kaynaklarin degerlendirilme bicimlerinden kullanim
bicimlerine, sirecin sosyal boyutuna, cevre
psikolojisine ve meslek etigine kadar yayilan bir
cercevede ele alinmaktadir. Bu acinim,
“surduralebilirlik”  kavraminin  kacinilmaz olarak
tasarim sirecinde temel bir tartisma konusu olduguna
isaret etmektedir. Bunun yani sira, “strdurdlebilirlik”
tartismasi farkh yaklagimlarda zithklar, celiskiler
iceren boyutlariyla da tartisilmaktadir. Diger bir
deyisle, “strdirilebilirlik” amacina yonelen bircok
ornekte, tersine bir sirecin tetiklendigi de
gbzlemlenebilmektedir. Bu nedenle
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“stirdtrtlebilirlik” konusundaki ilkesel tartismalarin
daha uzun siire giindemde kalacagi séylenebilir.

Bu yazida, kavramin kdltirel boyutunun temel
olusturucu niteligi tzerinde durulmaktadir.
Gunldmiziin  populer “strdirilebilirlik”  kavrami,
tasarimda insan / toplum aragtirmasindan ya da
baglamindan kopuk kaldiginda 6ziine ters
dismektedir. Bagka tirli soylersek, sirdirilebilirligi;
insan/toplum baglamindan kopartmadan ve kiltirin
strekli degisim ilkesi cercevesinde tartismak yararli
olacaktir. Bu baglamda tekil olcekteki stirdtrilebilir
tasarim orneklerinin varligindan c¢ok,
surdardlebilirligin, kaltirel olarak yorumlanabilmesi,
yasam icinde tanimlanabilmesi ve cok yonli cevre
disiincesiyle iliskilendirilmesi 6nem tasir.

KULTUREL DEGiSIMIN ARACI OLARAK
SURDURULEBILIRLIK

“Kaltar” sozctglt oldukca karmagik bir kavramin
belirleyenidir. Bir uygarlikta ortaya konulan diistinsel
etkinliklerin timini anlatir.' 19. yiizyilda bu terim
genellikle gorsel sanatlari, edebiyati, felsefeyi, doga
bilimini ve mizigi anlatmak icin kullanilirdi; ama
sanatlarin ve bilimlerin toplumsal ortamlari tarafindan
bicimlendirildikleri yolunda gitgide artan bir farkina
varig da dile getirilirdi. Gelisen bu biling, bir kulttr
sosyolojisinin ya da sosyal tarihinin ortaya ¢cikmasina
yol acti. Tarihgiler, sosyologlar, edebiyat
elestirmenleri, mimarlar, tasarimcilar ve diger bilim
insanlari ilgi alanlarini genislettikge “kiilttir” teriminin
de anlami genisledi.” Kavramin anlami genisledikce,
kaltira edilgin bir sey olarak diisinmekten cok, etkin
bir sey olarak diisinme yoniinde giderek gliclenen bir

Resim 1- Atlantik Bahcesehir yerlesmesine ait vaziyet plani semasi

egilim olusmustur.” Kiiltiir kuramcilar, diisiincenin,
toplumun degisimindeki onemini
vurgulamaktadirlar. Bu bir bakima, (mimarlikla sinirli
kalmazsak), yasam icindeki donisiime isaret
etmektedir. Eger her kusagin, yeniden aktarma
stirecinde kavramlari yeniden yorumladigi
varsayilirsa, bunlarin uzun doénemde kayda deger
toplumsal degismelerin nedeni olacagini s6ylemek
yanlis olmaz.*

Bu acidan bakarak “strdurilebilirlik” tartismasi
kiltirel dontstimiin bir araci olarak ele alinabilir.
Vurgulanmasi gereken bir nokta, strdurilebilirligin,
ayni kdaltar streclerinde oldugu gibi, dinamik
niteligidir. “Suardaralebilirlik” kavrami, mimarhgin
toplumla ve yasamla kurdugu iliski perspektifinde
irdelendiginde kuskusuz bina o6lceginden cevre
olcegine tasinmaktadir. Onemli bir parametreyi ise,
kullanicisinin alt yapisal niteligi ve destegi
olusturmaktadir. Bu boyutuyla ele alindiginda
“surdurdlebilirlik” distincesi tasarimin ¢cok boyutlu
fikir gelistirici, kaltiri dontstirici etkisini artirma
yoniinde genis acili bir perspektife kavusmaktadir.
Kaltirin, dustinceyi donustirtict  potansiyelini,
“strdurilebilirlik” kavrami Gzerinden tartismak
tasarim alaninda yeni bir sorgulama firsati, platformu
yaratmaktadir.

Kentsel mekanda farkli bagliklar altinda var olan
bircok kavram “stirdirilebilirlik” cercevesinden
bakarak yeniden tartisilabilir. Mekanin demokratik
kullaniminda ve yeni duzeninde, kentlinin cevre
tasarim kararlarina katihminda, bu baglamdaki
yaratici potansiyelinde ve kolektif distince
tretiminde, “strdirdlebilirlik” buttnlestirici  bir
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kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu nedenle
kavramin kiltir politikalariyla iliskilendirilmesi, bir
cevre kavrayisiyla ele alinabilmesi 6nem tagimaktadir.
Sadece kuram degil, uygulama alaninda da konunun
politik bir kararlilikla degerlendirilmesi, egitimsel alt
yapiyla beslenmesi ve disiplinlerarasi bilgi tiretimiyle
desteklenmesi gerekleri ortaya c¢ikmaktadir. Bu
nedenle, tartismalarin yerel ve merkezi yonetimlerin
programlarina alinmasi, sivil inisiyatiflerle ve
orgutlenmelerle desteklenmesi gereginden ve
boylelikle meslegin toplumla kuracagi iliskide
(kentsel tasarim alani, koruma alani, yenileme alani vb
konularda) bir kopri olusturabileceginden s6z
edilebilir.

Bu yaziyla vurgulanmak istenen yaklasimin 6n plana
ciktigr bir uygulama asagida konuya uygun bir 6rnek
olarak sunulmaktadir. Bu 6rnegin, mimari - kentsel
tasarim alaninda “yer”in sdardirilebilirligi
konusundaki basarisi sadece bir kentsel doniisim
projesi ve mimari ¢ozimleriyle sinirli degil. Bunun
otesinde uygulamanin agirlikli olarak bir kiltir projesi
olarak tagidigi degere dikkat cekilmektedir. Mekanin
donustimiinde yerel ve 6zsel degerlerin, kullanicisiyla
bittinlesmesi, tarihsel degerlerin yeniden tretimi ve
mekanin bellegi bu projenin karakteristik nitelikleri
olarak gorlebilir.

“ATLANTIK BAHCESEHIR” PROJESI, WEDDING,
BERLIN

“Atlantik Bahcesehir ” (Atlantic Gardencity) proje
alan’’, Berlin-Wedding'de, 2002 Temmuz'undan bu
yana iyilestirme ve donlsim projesi olarak ele alinmis
biryerlesme bolgesidir. Kopenhag, Dublin, Glascow,
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Resim 2- Atlantik Bahgesehir yerlesmesine ait genel goriintim. Kaynak: Bauwelt, sayi 34, 2006

Lizbon vb gibi bircok Bati kentinde oldugu gibi
Berlin'de de son yillarda devlet, AB (Urban 2), sosyal
inisiyatif merkezli ya da destekli olarak cok sayida
kentsel iyilestirme projeleri gerceklestirmektedir.
Bunlari adeta farkli mimarlik atélyelerinin
calismalarinin  sonuclariymis  gibi izlemek, farkl
kiltirel ve sosyal yapilardan kaynaklanan uygulama
kriterlerini, oncelik kazanan degerleri ve kentsel
politikalari bunlar tzerinden izlemek olanakhdir.
Ancak, bunlara ait ortak ilkelerden de s6z edilebilir:
Alan yonetimi yaklasimi, olusturulan danisma
kurullartyla uzmanlardan saglanan destekler;
kurumlararasi dayanisma ve iletisim ve vyerel
komsuluk ofislerinin stirece aktif katilimi bu ilkelerin
basinda gelmektedir.

Bunlardan Atlantik Bahgesehir projesi Berlin'in
Wedding bolgesinde Gesundbrunnen'de 1920'li
yillarda insa edilmis bir uygulama. Projenin eski konut
bloklari, 1925-28 yillari arasinda, Rudolph Frankel
tarafindan, I. Dinya Savasi sonrasinda “konut
makineleri” olarak tanimlanan yerlesim bloklarina
alternatif olarak tasarlanmis olan modernlesme
donemine ait 6rneklerdendir. (Resim 1)

“Atlantik Bahgesehir” ismini, ¢nerdigi yeni konut -
yasam iliskisinden almaktadir. ic avlusu, bahceye
agilan balkonlari, acitk mekanlari o yillar icin yasamda
bir reform onerisi olarak degerlendirilmistir. Vaziyet
planinda 5 kath bloklardan olusan yerlesimde yeni
projeyle birlikte konut birimi sayisi da artirilmistir.
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Projenin amaclari ise girisimciler tarafindan soyle
tanimlanmaktadir’:

Kira sistemini desteklemek; sakinler arasinda sosyal
butiinlesme saglamak; varolan toplumsal degerleri
yasatmak; kulttrel zenginlesme yaratmak; bdolge
nifusu arasindaki iliskileri gelistirmek; cogulcu
demokrasi kilttrtint desteklemek.

Burada siralanan amaclardan da gortilebilecegi gibi,
“Atlantik Bahgesehir” projesinde temel kaygi bélgenin
sakinlerinin sahip olduklari farkli degerleri ortaya
cikartabilmek, bunlar bir arada yasatabilmek ve
¢ogulcu demokrasi anlayisina bir model
olusturabilmektir. Ozellikle belirtmek gerekir ki,
“Atlantik Bahcesehir” yerlesmesindeki ntifusun buytik
ytizdesini yabancilar, farkli kokenliler ve gégmenler
olusturmaktadir. Savas oncesi yillardan bu yana c¢ok
sayida Yahudi'nin de yerlesim alani olan bolgede
ayrica ¢ok sayida Tiirk gogmen de yasamaktadir.

2006 yilinda tamamlanan projenin kayda deger diger
bir 6zelligi ise, bir soylulastirma degil, bir kultir
projesi olarak tanimlanmasidir. (Resim 2) Bu
niteligiyle “Atlantik Bahgesehir” kent i¢i konut
¢6ziiminde, Almanya'da en iyi konsept 6dilintn de
sahibi olmustur. Projenin temel hedefi, bolge halkinin
uygulama sonrasinda da bolgede yasamaya devam
edebilmeleri olarak belirtilmektedir.” Bircok
iyilestirme ya da soylulastirma uygulamasinda
karsilagtigimiz gibi, semt sakinlerini stirecten dislayan
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Resim 3- Atlantik Bahcesehir yerlesmesine ait genel gortinlim. Kaynak: Bauwelt, say1 34, 2006

bir yontem degil, tersine ekonomik ve yasal cercevede
uygun ¢ozlimler treterek onlari kazanan bir yontem
yasama gecirilmistir. 2006'da, yerlesmede sakinlerin
%80'i yasamaya devam etmektedir ve uygulamanin II.
asamasindan sonra ise, sakinlerin %99'a varan kismi
bolgede kalmayi hedeflemektedir.’

Wedding - Gesundbrunnen boélgesi, tarih boyunca
sosyal agidan heterojen yapisiyla bu uygulama igin
ozel olarak secilmis bir alandir. Farkli kokenlerin,
dinlerin ve dillerin, farkli kulturlerin bir arada
yasadiklari, toplumsal sorunlari agir olan bir kentsel
alandir. Ayrica, modern donemin “Atlantik
Bahcesehir” konut bloklari Berlin'in kayith mimari
eserleri arasinda bulundugundan, Anitlar Kurulunun
korumasi altindadir.

Yeni diizenlemede ana ilkeler yer'e ait 6nemli bir
ozellik olarak getirilen cogulculuk ve tolerans
kaltarintn korunmasi yonindedir. Temel yaklasim,
farkli koken ve kilturlerden kisilerin kentsel
mekandaki iletisimleri ve ortak bellekleri tizerinde
odaklanmaktadir. Farkli kiltar, irk, din, sosyal stati ve
kusaklardan insanlarin ayni mekandaki aidiyet
duygulari ve bunu yer'in bir strdirtlebilirlik kriteri
olarak tanimlamalari mimari projenin de esasini
olusturmaktadir. Gercgeklestirilen iyilestirme
uygulamasi bu baglamda sakiler arasinda diyalogu ve
iletisimi gelistirici bir kultir aracit olarak
gorilmektedir. “Atlantik Bahgesehir”, bu nitelikleriyle

ve Tirk, Yahudi ve Alman kiracilariyla mekandaki
cogulculugu karsilayan roltyle kiltirlerarasi bir proje
olarak datanimlanmaktadir.’ (Resim 3)

Mimar Rudolf Frankel'in bloklarindaki plan tipleri,
cephe duzenleri, catilar, yalitimlar, i1slak hacimler vb.
iyilestirme cercevesinde yenilenmekte ve cagdas
konutun gereksindigi standartlara kavusturulmaktadir.

Bazi konutlarise stiidyo tipi seklinde diizenlenmistir.
Bu uygulamanin destekcileri arasinda oncelikle,

BMW, Berlin Bankasi IBB, Alman Kredi Bankasi DKB
gibi sirketler siralanmaktadir. Ancak 6zel sektorden
gelen destegin yani sira yonetim birimlerinin (yerel
belediyeler) ishirligi de devrededir. (Resim 4)

Projenin karakteristik bir diger ozelligi yine
strdaralebilirlik anlayisinin 6nemli bir parcasi olan
kaltir hizmetinin demokratiklestirilmesi olarak
gorilebilir. Bolgedeki eglence yasantisinin bir binayla
Ozdeslesen tarihsel bir 6ykisu de vardir. 2000 kisilik
oturma kapasiteli tarihi “Lichtburg Tiyatrosu”
yerlesmenin 6nemli bir bulusma noktasidir. Tarih
boyunca azinliklarin ve gbocmenlerin yerlesim alani
olan Gesundbrunnen'de, “herkes icin kultiir” gibi bir
misyonu Ustlenmis olan bu tiyatro binasi, eski
geleneksel yaklasimina uygun olacak sekilde, az
odeyerek cok eglence ve kiltiir hizmeti felsefesini
sirdirmektedir. Ayrica, savas sonrasinin sinir
sinemasi olarak bir kilttr varligi degeri tasiyan bina,
1962'de duvarin ingasindan sonra kapanmis ve uzun
yillar depo olarak kullanilmistir. (Resim 5) 1969
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Resim 4- Atlantik Bahgesehir yerlesmesine ait genel goriinlim. Kaynak: Bauwelt, sayi 34, 2006

yilinda ise donemin anlayisiyla anitsal degerine
ragmen yikilarak yok edilmistir. Ancak bugiin tekrar
alan kaltir merkezi olarak canlandirma projesine
katilmaktadir. Alanin sadece kiltirel etkinlikler icin
degil; alis-veris, eglence, dinlence, bos vakit
degerlendirme islevleri icin diizenlen programinda
kahveler, restoranlar, cok amacli salon, sinema-tiyatro
salonu, sergi holleri, konser salonu, el sanatlan
atolyeleri, okuma odalari, sunus ve tartisma odalart,
magazalar, mini miize ve genc sanatcilarin atélyeleri
de yer almaktadir.

Bu acidan bakildiginda, “Atlantik Bahcesehir”
projesinin sadece bir sihhilestirme degil, bir kilturel
donlisim projesi olarak da degerlendirildigi
vurgulanmahdir. Yeni diizenleme, geng¢ sanatgilarin
calismalarina, yaratici giclerini birlestirmelerine ve
sergilemelerine de firsat vermektedir. (Resim 6) Proje,
yerel degerlerin yasatilmasi, cagdas mekanda
yorumlanabilmesi ve kentsel, kamusal mekanda
donustirtict bir 6neri getirmesi gibi 6zglin nitelikler
tasimaktadir. Berlin gibi cok kilturli ve kozmopolit
bir Avrupa kentinde uygulanmis olmasinin yaninda
tlkemizin gog¢ sorunu, farkli kalttrel kimlikleri ve
etnik kokenleri bir arada barindiran sosyal yapisi
distnuldiginde Turkiye icin bu yaklagimin bazi
ipuclari barindirdigi diistintlebilir.

SONUC NOTLARI

Gincel sanatta oldugu gibi mimarlikta da insanin
toplumla ve cevresiyle iliskisi temel bir arastirma
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Resim 5- Atlantik Bahcesehir yerlesmesi, tarihi Lichtburg Tiyatrosu dis gortindisi.

Kaynak: Bauwelt, sayi 34, 2006

Resim 6- Atlantik Bahgesehir yerlesmesi meydaninda yapilan yeni diizenlemelerden. Kaynak: Bauwelt, sayi 34, 2006

alanidir. Mimarlik, yapili cevrenin yeni bicimlerini
uretirken cok yonlia “strdurilebilirlik” tartismasi
meslek alaninda cagdas, bilimsel, yaratici yontemlerle
ve arastirmalarla desteklenmelidir. Bu cok yonli
yaklagimda ve disiplinlerarasi kavrayista mimarlik, yeni
distinceleri ve donisimi oneren konumdadir. Bu
nedenle farkli yontemleri (okuma-gorme bicimleri,
sunum yontemleri, analiz-sentez vb gibi) ve araclar
(glincel sanat, metin, sinema, grafik tasarimi vb gibi)
gereksinecektir. Tasarim, Urettigi cevreye ait olan
insanin / toplumun fiziksel, sosyal, kiiltiirel, ekonomik
vb sartlarini irdelerken “stirdirilebilirlik” kavramini
farkli boyutlarin diyalektik iliskisi icerisinde
degerlendirmelidir. Bu baglamda mimarhigin, kiltdrel
yaraticilik potansiyeli giinimiizde 6nemli bir araca
donusmelidir. Kaltirtin toplumla, cevreyle ve siyasetle
iliskisi, mimarlik alaninda da c¢ok yonli olarak
degerlendirilebilir ve bu bakis strdirdlebilirligin de
ana kaynagidir. “Surdurilebilirlik” distincesi  bu
baglamda, mimari eseri, bina 6lceginde degil de
kiltirel, cevresel katki degeriyle, sosyal yaraticilik
glictiyle birlikte diisinmeyi 6nermektedir. Bu anlayisi
yayginlastirmanin en o6nemli adimi ise kuskusuz,
kullanicilarin bu alandaki aktif katilimlari, yaraticiliklari
ve farkl bakis acilari olacaktir.

Onemli bir sorun, siirecteki cok yonlii bilginin
diizenlenebilmesidir. Diger bir ifadeyle bu,
disiplinlerarasi bilginin tasarim strecinde kullaniima
yontemi sorunudur. Bu baglamda, kdlturler-arasi,
kurumlar-arasi ve uluslar-arasi bilginin ve iletisimin
stirece katilimi da basl basina dinamik bir tasarim

konusudur ve egitimin de bu baglamdaki rolii 6nem
tasimaktadir. Gunimizin iletisim olanaklarini ve
teknolojisini, kilttrel etkilesim amaciyla kullanarak
yararh kilmak mimarhk alani icin onemli bir firsat
yaratmaktadir. Daha yasanilabilir, strdurdlebilir,
cogulculugu, seffafligi, sivil katilimi savunan
demokratik  “yer” arastirmasi, cok sesli toplumsal
distuncenin de temelidir. Onun icindir ki, simdi
tartisilmasi  gereken, vyaraticthgin sosyal boyutu,
bilginin iliskilendirilme yo6ntemleri ve mekanin
kolektif yapisidir. “Sardurilebilirlik” acisindan
bakildiginda bu yaklasima destek olmak, gelecegin
disitinsel bir sorumlulugudur.

DiPNOTLAR

'Timucin, A., Felsefe SozItigii, Bulut Yayinlari,
Istanbul, s. 340.

* Burke, P., Tarih ve Toplumsal Kuram, cev. M.
Tuncay, Tarih Vakfi Yayinlari, Istanbul, 1993, s.115.

’ Burke, P., age., s. 116.

“ Burke, P., age., 5.122.

* lyilestirme projesinin mimarlari bf-architekten,
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SURDURULEBILIR MIMARIY] YENIDEN YORUMLAMAK:
TEKNOLOJININ YERI

Simon Guy* ve Graham Farmer*
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Bu makalede farkli teknik tasarim stratejileri ile birbiriyle
yarisan ekolojik mekan olusturma kavramlari arasindaki iliski
ele alinmaktadir. Bu makalede, bir binayi “yesil” olarak
adlandirirken ne demek istedigimize iliskin kavramsal
zorluklarin alti c¢izilmekte; sirdiiriilebilir mimarligin
gelismesinde toplumsal konstriktivist bakis acisi
ozetlenmektedir. Makalede kokleri birbiriyle yarisan
cevrecilik kavramlarina kadar giden ekolojik tasarimin alti
farkli dayanagi tanimlanmaktadir; her bir dayanagin
ongordigi teknolojik stratejiler ve alternatif siirddrilebilir
mekan anlayislar agiklanmaktadir. Son olarak, makalede
mimari egitim, uygulama ve arastirma icin ekolojik tasarimin
tartismali dogasi ele alinmaktadir.

GiRis

Susan Maxman, ekolojik mimarinin bir receteden
ziyade bir yaklasim ve tavir oldugunu, bu nedenle bir
etikete ihtiyaci olmadigini ve “sadece mimari” olmasi
gerektigini soyler.' Buna karsin, “yesil” tasarimin
profesyonelce kucaklanmasinin fiili durumunun
otesinde, mimarideki cevresel degisikligin ne anlama
geldigi karmasik bir konudur. Yesil veya stirdirilebilir
binalar konu edinen sayisiz makale, rapor ve kitaplari
gozden gecirdigimizde, strdurilebilir mekanin neyi
temsil edecegi tizerine ¢ok farkli yorumlarin oldugunu
gorirliz. Bu yorumlarin nedeni ise bircok farkli
teknoloji ve tasarim vyaklagimi kullanilan, 6nemli
Olclde birbiriyle celisen bina tasarimlaridir.Cook ve
Golton'un belirttigi gibi, “ 'yesil' tasarimlama ¢ok genis
bir yelpazede degisir, bircok bakis agisini igine alir ve
genis yorumlamaya olanak verir” ve strdurilebilir

” 2

mimari “6zinde tartismali bir kavramdir”.
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UZLASMAYI1 YAPILANDIRMAK

Surduralebilirligin tartismali bir kavram oldugu buytk
Olciide kabul edilmekteyse de, siirdirtlebilir mimari
tzerine cagdas tartismalar konudan kacginma
egilimindedir. Rekabet halindeki cevresel stratejiler ya
tek, homojen bir vyesil tasarim kategorisi icinde
farkhliklarina az referans verilerek ya da hic referans
verilmeyerek toplanmaktadir ya da tasarima iliskin cok
yonli yaklagimlarin varligi, kendini ifade eden sorunlar
olarak degerlendirilen kuresel 1sinma gibi sorunlarin
¢6zimunde belirgin engeller olarak belirlenmektedir.
Bu sekilde ele alindiginda, sirdirilebilir binalarin
yalnizca farkli tasarlanmis teknolojik yapilari temsil
ettigi, digerlerine gore nesnel olarak tercih edilebilir
teknolojik degisime iliskin belirli patikalar ortaya
koydugu varsayilmaktadir. “Teknolojici GstunlGga”
(technocist supremacy) yansitarak hemen hemen biitiin
cevresel arastirma programlarina egemen olan bu
perspektif, strdirilebilir mimarinin pratigi tarafindan
ortaya cikarilan 6zsel sosyal sorulari reddetmeye
egilimlidir.” Surdiiriilebilir binalarin elde edilmesi icin
'mimari' daha 'objektif' olmalidir yahut “bir uzlasmaya
elde edilene kadar, mimarlar bitin bina tirleri ve
gelisim stilleri cercevesinde uyumlu bir cevresel strateji
yakalayamayacaklardir.”* Bu tiir bir “cevresel realizm”
su nosyona dayanmaktadir: “Rasyonel bilim, cevrenin
anlasiimasini saglayabilir ve gevresel kotiliklerle bag
etmek icin gerekli araclara ulasmaya imkan verir.”” Bu
tir bir uzlasmanin daha ileri bir modeli,
“standartlastirma stireci”dir ve “belirli yerel kosullar” ile
“yerel bilincin sekillerinin” reddedilmesi egilimindedir.’

SURDURULEBILIR MiMARIiIYi YENIDEN
YORUMLAMAK

Surdurlebilir mimariyi, “kesin olmaktan ¢ok goreli bir
kavram” veya “degerlendirilebilecek butiin konular

hakkinda bir farkindalik yaratma araci olarak” gérmek
yerine; daha dogru ve tartisilmaz olarak anlamak igin
uygun bir yol 6neriyoruz.” Bunu vyaparken, John
Hannigan gibi biz de toplumun cgevresel sorunlarin
farkina varmasinin ve bu sorunlari ¢dzmeye istekli
olmasinin sorunun buytkliginden ziyade sinirl sayida
insan tarafindan dile getirilis bicimine bagli oldugunu
onermekteyiz.® Bu anlamda “yesil bina” kavrami
toplumsal bir insadir. Bu gevresel yeniliklerin-toplumsal,
ticari ya da teknik olarak- kendi baglamlarinda gereksiz
oldugu anlamina gelmez. Bu analizin amaci, “cevresel
yorumlari gecersiz kilmaktan ziyade, nasil olustuklarini,
mesrulastiklarini ve rekabet ettiklerini” anlamaktir.” Bu
anlamda varsayim, kisilerin, gruplarin ve kurumlarin
cevresel yeniligin ne oldugu konusunda genis olciide
degisen fikirlere sahip oldugudur."” Bu aktérlerin her
birinin strddrilebilir tasarima bagh oldugu ancak her
biri icin strdirtlebilir olmamanin nedenlerinin ve buna
iliskin coziimlerin farkhi yorumlandigi séylenebilir."" Bu
ytiksek oranda rekabetin s6z konusu oldugu bir stiregtir.
Tasarim ve gelisim cevresel vizyonlarini uygulamak igin
degisen dlzeylerde gilic sahibidirler. Bu rekabet
halindeki bakis agilarina, binalarin formlarinda maddi
olarak kendini gosteren cevresel soylemler olarak
baktigimizda, farkli cevresel inanc ve stratejiler
arasindaki gerilimi algilayabiliriz. Bu sekilde
yorumlayict bir cerceve kullanarak, ve soylemin
nosyonunu kesfederek, boslugun, mekanin ve gcevrenin
toplumsal insasinin altini ¢izmis oluruz. Cevrenin
sadece fiziksel bir bittnlik oldugu ve bilimsel anlamda
kategorizasyona direndigi varsayimina meydan
okuyoruz."

SURDURULEBILIR MIMARININ CEKIiSEN (REKABET
EDEN) MANTIKLARI

Analizlerimiz, strdurilebilir, cevresel, ekolojik, yesil
binalar tizerine ¢ok sayida kitap, makale ve rapordan
olusan literatiire ve tamamlanmis binalarin calismalarina
dayanmaktadir. Tablo-1'de 6 cevresel mantigin tipolojisi
arastirma sonuclarinin  dikkatli bir analizi ile ortaya
konmustur."” Burada mantigi, Hajer'i izleyerek su sekilde
tanimhiyoruz: “Sosyal ve fiziksel gercekliklere anlam
verme siirecinde (retilen, yeniden dretilen ve
donusturilen, belirli bir pratikler seti olusturan fikirler,
kavramlar ve kategorizasyonlar biitiinligi.”"* Bu
mantiklar 6zel, zaman veya uzayda donmus degillerdir.
Benton ve Short'un belirttigi gibi “soylemler asla statik
degildir, siklikla da stabil degildir.”" Belirli bir gelisimin
s6z konusu oldugu tasarim sireclerinde mantiklar
celisebilir, birlesebilir ve sekil, tasannm ya da teknik
ozellikler hakkinda tartisma olusturabilirler. Burada
temel sorun, “cevresel problematigin” cogu zaman tim
karmasgikhigr ile tartisiimamasidir. Bunun yerine “her bir
cevresel mantiga ekolojik sorunu algilayis bicimlerine
gore degisen simgeler egemendir.'® Her bir mantik yesil
bina tartismasinin, cevresel problemin celiskili insalarina
ve sirdurilebilir mekani neyin olusturacagina iliskin
alternatif kavramlara bagl olarak degisen cevrelerde
olustugunun altini cizer. Bu celiskili cevresel soylemler
“ cevresel tartismanin icinde ve disinda egilimleri

mobilize ederek” altta yatan tasarim stratejisini
sekillendirir."” Aslinda her bir mantik,cevreyi
anladigimiz ve deneyimledigimiz c¢evresel bilincin
farkli kaynaklarindan, icinde kurulduklari cevre ile
iliskili binalarin birbirine uzak imajlarindan ve gevresel
fayda ve zararin olustugu ve temsil edildigi birbirine zit
bosluk anlayislari tarafindan desteklenmektedir. Bu
yorumlayici cerceveleri kesfederken, cevresel mekan
yaratmanin spesifik formlari tarafindan ortaya konan
genis tasarim stratejileri icinde teknolojik tercihlerin her
bir mantik tarafindan nasil 6nceden belirlendigini
ortaya koyacagiz. Yukarida belirttigimiz gibi bu
mantiklari ayri olarak ele aliyoruz, birbirinden 6zerk
olduklarini varsaymiyoruz. Pratikte tek bir binanin
analizi durumunda mantiklar s6z konusu olmayabilir
veya birlesebilir. Belirli bir 6rnege odaklanmaktansa
amacimiz burada strdurilebilir mimariyi distinme
cercevemizin genel olarak st mantiklarini ortaya
ctkarmaktir.

EKOTEKNiK MANTIK - BiNALAR VE KURESEL
MEKAN

Ekoteknik mantik, tekno-rasyonel ve politika temelli bir
soyleme dayanir. Eko teknik mantigin dayanag ise
'artisa, tekno ekonomik degisime ve bilim ve
teknolojinin ¢evresel sorunlara ¢éziim olabilecegi'ne
duydugu inancidir. Cook ve Galton'un belirttigi gibi,
“teknoloji merkezliler, cevresel sorunlarin varligini
algilarlar ve bunlari cevrenin yonetimi ile ¢ozmek
isterler”, bunun icin de “objektif analize ve rasyonel
bilimsel metoda ” inanirlar "*. Cevresel politika alaninda
bu fikirler ekolojik modernizasyon baglaminda ifade
edilmistir, “ modernizasyon yolunu terk etmeksizin
cevresel krizin ustesinden gelme olasiligt”
vurgulanmaktadir.” Varsayim, var olan kurumlarin
cevresel kaygilar icsellestirebilecegi ve bunlara tepki
verebilecegi, gerekli olanin, bilimin, teknolojinin ve
yonetimin kalkinmanin cevresel etkileri konusunda
dikkate alindigi birlesik bir yaklagimdir.

Ekolojik modernizasyon paradigmasinin anahtar
ozelligi kiresellestirmeci bakis agisidir. Bu bakis agisi
ise zaman ve mekanda surdurdlebilirligi 'genis'
baglamda konumlandinr. Kaygilar asit yagmuru gibi
ulus otesi kirlilik konulari, ozon tabakasinin
zedelenmesi, kiresel 1sinma, iklim degisikligi gibi
evrensel, kiiresel cevre sorunlari hakkindadir. Bu bakis
acisinda gore gercek cevresel tehlikeler “hayati tehdit
eden kiresel fiziksel krizlerdir"® ihtiyac duyulan,
merkezilesmis ulusal ve kiresel eylem gerekliligi
cercevesinde uluslararasi politik bir uzlasmanin
saglanmasidir. Gelecek kavrami tizerinde bir vurgu s6z
konusudur, Brutland'in belirttigi gibi strdurtlebilirlik
“buglintin ihtiyaglarini, gelecek kusaklarin da kendi
ihtiyaclarini  karsilayabilme olanagindan odin
vermeksizin karsilamak””' tir. Bu nedenle gelecek
nesiller icin stabilite ve diinya kaynaklarinin
zenginliginin strdurdlebilirligini saglamak konusunda
hepimizin etik bir sorumlulugumuz vardir. Kiresel
eylem ve yerel tepkiler baglaminda 'stirdirilebilir bina'
kavrami ve rolti 6ncelikli hale gelmektedir.
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Tablo 1

Mantik

Bosluk imaji

Cevresel biling
kaynagi

Bina imaji

Teknoloji

Mekanin ideal
konsepti

Eko-teknik

Makrofiziksel
Kiresel baglam

Teknorasyonel
Bilimsel

Ticari, modern
gelecek odakli

Verimli enerji
ileri teknoloji
uzman

Kiresel cevre
kaygilarini
geleneksel bina
tasarimlari ile
birlestirmek.
Kentsel vizyonu
yogun ve
sikistirlimis.

Eko-merkezli

Kirilgan
mikrobiyotik

Sistemik ekoloji
Metafizik
butunlik

Kirletici
parazitsel
tuketici

Otonom
yenilenebilir,
yeniden
donustaralmis
orta diizey

Sinirli ekolojik
ayak izleri olan
otonom ve
merkezsizlesmis
binalarla dogaya
uyum.
Stabiliteyi,
battinlugi,yerel
ve kiiresel
cesitliligin
gelismesi”ni
garantilemek

Eko-estetik

Yabancilastirici
insan merkezli

Duyusal
post modern
bilim

ikonik mimari
yeni ¢ag

Pragmatik yeni
lineer olmayan
organik

Yeni ekolojik
bilincimizle
aydinlatiimis ve
dogayi
kavrayisimizi
dontstirmis
olarak evrensel
yeninde
yapilanma.

Eko-kiiltiirel

Kiltirel baglam
bolgesel

Fenomenoloji
Kiltarel ekoloji

Otantik uyumlu
tipoloji,k

Yerel dustik
teknolojili ortak
mekan bolgesel

Yerel ve biyo
bolgesel fiziksel
ve kiilttrel
karakteristiklere
uygun binalar
insa etmeyi
o6grenmek

Eko-medikal

Kirletilmis
tehlikeli

Tibbi klinik
Ekoloji

Saghkli yasam
bakim

Pasif antitoksik
Dogal
hissedilebilir

Saghg, iyi
olmaqyi ve
bireyler icin
yuksek kalitede
hayati
garantileyen
hissedilebilir ve
dogal bir cevre

Eko-sosyal

Sosyal baglam
hiyerarsik

Sosyoloji
Toplumsal
ekoloji

Demokratik
ev
bireysel

Esnek katilimci
yerele uygun
yonetilen

Merkezsizlesmis,
organik,
hiyerarsik
olmayan ve
katihmci
topluluklar yolu
ile toplumsal
olarak uyumlu
bireysel ve
toplumsal
uzlasma
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Pratikte 'gelismelerin siire¢ icinde ilerlemesi,
kalkinmanin olumsuz etkilerini azaltacagi' fikri
uzlasimsal ve yukaridan bir cevresel ve teknolojik bakis
acisini  karakterize ederler.”” Cevresel problemler
kaynagini cevresel kaygilarin yeterince hesaba
katilmadig gecmis pratiklerden almaktadir ve gerekli
olan “ eskilerinden daha faydali olan ve cevre icin fayda
saglayacak yeni teknolojilerin gelistirilmesi,
uygulanmasi ve vyayginlastirilmasidir”, altta yatan
varsayim ise “cevresel sorunlarin ancak
endustriyellesmenin ilerlemesi ile c¢ozilecegi”
seklindedir.”” Bu nedenle bu yaklasim, simgesel dilini
biyuk olctide ekolojiden aliyorsa da cevresel hastaliklar
konusunda “her derde deva ila¢” olarak teknolojik
gelisimi gortr, iyimserligini ve inancini teknolojik
gelisimin potansiyeline ve olasiliklarina koyar.

Bina tasariminda ise, simgesel konu verimliliktir ve
kiresel kaygilarla paralel bicimde enerji verimliligi
onceliklidir. Binalarin c¢evreye olumsuz etkilerinin,
binanin insa stirecinde gesitli verimsiz pratikler sonucu
dogdugu varsayilir. Bunun sonucunda olusan tasarim
stratejisi buytik o6lctide uyarlanabilirdir. Bu tasarim
stratejisine dayanan binalar, enerji, yapim ve mekansal
baglamda verimliligin maksimize edilmesini amaclayan;
modern ve genellikle de ileri teknoloji binalardir. Bu
yaklasim en iyi sekilde ileri teknoloji (High-Tech) Okulu
tarafindan somutlastinimistir, Norman Foster, Richard
Rodgers, Nicholas Grimshaw ve Michael Hopkins gibi
ingiliz mimarlar, italya'dan Renzo Piano'nun
calismalari, Almanya'dan Thomas Herzog ve
Malezya'da biyo-klimatik gokdelen calismasi ile Ken
Yeang.” Burada cevresel verimlilikle ilgili vurgu, cati ve
hizmet (fabric and service) sistemlerinde biyik
teknolojik gelismeleri uyarmistir: yarisaydam yalitim,
yeni tlir cam ve gilines golgeleme tipleri, gelismis yan
cepheler, cift katli duvarlar ve catilar, “fotovoltaikler”.
Enerji tasarruflu aydinlatma, pasif giines tasarimi ve
giinisigl, dogal ve karmagik tipte havalandirma, daha
verimli havalandirma ve serinletme islevlerinin karmagik
enerji idare sistemleri ile birlesimi ‘ileri teknoloji'
yaklagsimmin bolimleridir. Ekoteknik yaklasim buytk
olctde niceliksel gortinmektedir. Kisaca bu yaklagima
gore basari, bina enerji tiuketimi ile, maddede
somutlasan enerji ile, atik ve kaynak kullaniminin
azaltilmasi ile, sayisal olarak ve fayda-maliyet analizleri
ile olcaldr.

EKQ—MERKEZLi YAKLASIM: BINALAR VE DOGANIN
YERI

Ekoteknik mantigin teknolojik degisimin artisina olan
vurgusu ve cgevresel isteklerin giderilmesine kurumlarin
uyum saglayacagina olan inancindan farkli olarak, eko-
merkezli mantik, degerlerin radikal bicimde yeniden
dizenlenmesi ihtiyaci lzerinde temellenir. Victor
Papenak'a gore “ekonomiler ve ekoloji arasindaki
faydaci baglanti, endustrilerin ve hukimetlerin
miudafileri tarafindan sistematik olarak yanlis
yorumlanmistir”.”” Burada varsayim, “ siirdiiriilebilir
tasarimin meydan okuyusunun ¢ok buyuk oldugu, cok
karmasik oldugu, ve teknik bir problem veya kurumsal
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tasarimin bir egzersizi olarak ilgilenilmek icin cok
belirsiz oldugudur.””® Eko-merkezli mantik, sistemik
ekolojinin dogal bilimsel paradigmasindan
kaynaklanan belirli bir doga anlayisindan
kaynaklanmaktadir. Analiz cercevesi olarak, hem
ekolojideki epistemolojik bitiinligi hem de ekolojik
bittinltkler icindeki metafiziksel gercekligi ima eder.
“Gaia” nosyonu ile ortaya konan, bir biittintin bagimsiz
parcalari olarak  canlilar ve cansizlar arasindaki
dinamik etkilesime vurgu yapan bir séylemdir.”” Eko
merkezli séylem, ekoloji bilimini, eko merkezli ya da
biyo merkezli etik bir cerceve icinde birlestirerek insan
merkezli bakis acisini genisletir, ekolojik sistemler,
cansiz varhklara iliskin kaygilari da ahlaki
degerlendirmelere dahil eder. Bu Aldo Leopold'un
“toprak etigi” ile ortaya konmustur. Burada diinya
alinan ve satilan bir mal olarak degil, insanlarin icsel bir
bilesen olarak goruldigi bir toplum olarak
goriilmektedir.”® insanin cevreye sorumlulugu bir
kahyalik olarak algilanir; sinirlart insandan degil
doganin kendisinden gelen biyo fiziksel cerceve
tarafindan dikte edilen etik bir yonetimdir. Tartigilan,
bu sinirlarin  esnetilmesinin felaket sonucunu
doguracagl ve gezegenin yasamini slrdirmesini
tehlikeye atacagidir.

Bu soylem, doganin kirilgan olarak gorildtigii ve dogal
dengenin kolaylikla bozulabilecegi seklinde bir bakig
acisindan  kaynaklanmaktadir. Sirddrilebilirlik  bu
nedenle ekosistemlerin ve dogal zenginligin acilen ve
tamamen korunmasini gerektiren, “bina tiretiminin ve
tasariminin  yeniden distinilmesinde radikal bir
yaklasim” gerektiren bir tepkidir.” Sirdiriilebilir
mimarinin roli basitce cevresel performansin
gelistirilmesi degildir, bu yaklasim “cevresel
problemlere ickin olan bir endustriyel paradigmaya
aittir’.”® Burada gerekli olan sadece daha verimli
teknolojilerin gelismesi degildir, dahasi vyeterli
teknolojinin ne oldugu sorusu s6z konusudur, birinci
sorunun sinirlarini, ikinci sorunun cevabi cizecektir.”
insa edilmis cevrenin eko merkezli imaji negatif
cevresel etkilere vurgu yapar, binalar s6z konusu
oldugunda bunlarin” saf tiketim” formunun disinda
dogal olmayan formlar oldugu ve cevrenin dogal
dongiilerini bozdugu soylenir.”” Bu anlamda “ her bir
bina dogaya karsi bir davranistir, diinyanin yiizeyinin
orijinal sterilligini onu kaplayarak bozmaktadir, toprak,
glines ve su arasinda etkilesimde bulunmasi gereken
dogal kaynaklari tiretmekten yoksundur. Sonug olarak
ekolojik anlamda, bir bina parazittir.”” Surdiiriilebilir
mimarinin misyonu bu sekilde dogaya karismama
olarak ortaya c¢ikar, sirdirilebilirligin olgttu
ekosistemin gelismesidir, temel soru insa edip
etmemektir. insanin zorunlu oldugu durumlarda amac,
binalarin  “ekolojik ayak izlerini” radikal bir bicimde
dar tutmaktir.” Binalara yaklasim analojiler tizerinden
kurulmaktadir, burada ekolojik sistemler verimli,
yasayan, kapali, dongusel sireclerken, geleneksel
binalarin lineer, verimsiz ve acik sistemler olarak
karsitlagtirilmasi s6z konusudur. Sonug olarak biittinsel
tasarim stratejileri, ktclk capli merkezilesmemis
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tekniklerle dusiik ve orta teknolojilere dayanmaktadir.
Birlesik Krallik'tan Brenda ve Robert Vale'in
tasarimlarinda oldugu gibi merkezi su, enerji ve atik
altyapi sistemlerinin azaltilmasina vurgu vardir.” insaat
malzemeleri baglaminda ise diinya, tahta, saman gibi
dogal ve yenilenebilir malzemelerin kullanilmasi, yeni
malzeme kullaniminin yeniden kullanma ve yeniden
kazandirma ile azaltilmasi s6z konusudur. Bu yaklagim
Mike Reynold'un New Mexico'daki yerel “Earthship”
projesinde, lastikler, siseler ve diger atik malzemeler
kullanarak yaptigi, doldurdugu ve sivadigi kendi
kendine yeterli evlerde somutlagtiriimigtir.”

EKO-ESTETIK MANTIK: BINALAR VE YENi CAG
MEKANI

Eko-estetik mantik, stirdtrilebilir mimari tartismasini
kaynaklarin verimli kullanimindan veya ekolojik ayak
izlerinden Gteye gotiirmektedir. Burada sirdurtlebilir
mimarinin roltii metaforiktir ve toplumsal degerlerin
ikonsal bir disavurumu olarak, doga ve insan digi diinya
arasinda yeni bir tanimlama ortaya koyup buna ilham
verecek sekilde hareket etmelidir, zira “insa sanatinda
yeni bir dil gerekmektedir.””” Eko-estetik mantik, yeni
bir kavram soylemi olarak tanimlanabilecek bir
baglamda hareket eder ve vyeni cag boyutunu
kapsayacak bicimde toplumsal ve cevresel iliskilerine
ruhani bir vurgu yapar. Yenicagcilik, diinya tarihini
evrimsel bir sekilde ele alir, yani “diinyanin yeni bir var
olma hali ile sonuclandiracagi bir biling kaymasindan
veya degisiminden gectigi” inancindan kaynaklanir.”
Bir toplumsal degisim teorisi olarak idealist bir kiiresel
evrensel biling bakis acisina sahiptir, kisisel gorelilik ve
cevresel farkindalik ile baslayan bu biling, “yepyeni
kiiltirler ve medeniyetler kurulmasina” gidecektir.”
Degisimin baslangic noktasi, “dogu felsefelerine ickin
olan bakis acilarinin ve post modern bilimin
birlesmesidir.”** Bu yeni post modern paradigma, “
karmasikhigin yeni bilimleri olarak anilan, Karmasiklik
teorisi, kaos bilimi, kendini organize eden sistemler ve
lineer olmayan dinamikler gibi bilimlerce aydinlatilan
yeni bir diinyadir.”"" Eko-estetik mantik bireysel
yaraticilik ve 6zgtirlestirilmis hayal gicti Gizerine vurgu
yapar ve bunu Batili rasyonalizmi, modernizmi ve
materyalizmi reddeden dogaya romantik bir bakis ile
birlestirir; varsayim, “bu insan dinyasinin
kurtulusunun insan kalbi disinda hicbir yerde
olamayacagidir.”* Cevresel krizin ¢coziimii icin yararci
degerlerden ayrilmak, estetik ve duygusal degerlerin
birincil rol oynadigi bir bakis acisi benimsemek
gereklidir. John Passmore'a gore: “ Daha duyarli bir
toplum terkedilmis sehirlere, kasvetli ve kirli evlere,
benzersiz bicimde cirkin kiliselere, ciiruf yiginlara, kirli
nehirlere ve post endistriyel batinin sahnesini
olusturan c¢opliiklere tahammiil etmezdi...insanlar
sadece diinyaya daha duyarli bakarlarsa, ona dikkat
etmeleri gerektigini 6grenirlerdi. ”*

Binalarin tasariminda simgesel konu yeni milenyuma
ve bittnsel, ekolojik bir diinya goristine, zeitgeist'a
evrilen cagin nasil temsil edilecegidir. Bu ilk olarak
kaltirin kendisinin tanimlanmasi ve doga bilincimizi
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degistirecek yeni evrensel bir mimari ikonografi
yaratmada  bir etik sorumluluk getirmektedir. Yesil
binalarin rolli, dogaya insan merkezli yaklasan ve
hiimanist bir kilttrt temsil eden mimarinin kati resmi
yorumlarindan o6zgtirlesmektir ve “tasarimda biitiin
gelisim, ekolojik modellere dayanan insa sanatlari igin
yeni bir paradigmanin gelismesini gerektirmektedir.”* Bu
mantigin  soylemi, uygun mimari formu fiziksel
performansin Ustiinde tutmaktadir: Charles Jencks'in
belirttigi tzere, “iyi ekolojik bina, k6t mimari disavurum
anlamina gelebilir.”* Aslinda “ duyarli, yaratici yesil
mimari geleneginin gelistirilmesi gereklidir”; bu mimari
“karmasiklik paradigmasini aydinlatmasi, stili ve
buttinltk felsefesinin geregi olarak ekolojik paradigma
icinde haz verecektir.”* Bu yeni mimari dil bilgi caginin
yeni teknolojileri ile mimkin olacaktir.  Jencks, bu
hareketin baglangicinin “organik-teknoloji” mimarisi ile
Frank Gehry, Santiago Calatrava ve “Gelecek Sistemleri”,
Japon mimarlardan Arato lIsosaki'nin “kozmik”
formlarinda ve SITE'In sanatsal gokdelenleri ve mimari
calismalarinda bulunabilecegini séyler.”

EKO-KULTUREL MANTIK: BiNALAR VE OTANTIK
MEKAN

Eko-kilturel mantik, hem kiltirel hem de cevresel
kaygilarla ilgili olarak yeni bir temel degerler
diizenlemesini vurgular. Burada s6z konusu olan yeni bir
evrensel kilturin yukseltiimesi degildir, fakat var olan
kaltirlerin cesitliliginin korunmasidir. Simgesel konu
otantikliktir ve gercekten strdirilebilir bina nosyonu ise
yerellik ve mekan kavramlari ile tam ile iliskili olmahdir.
Mekana wvurgu, veya genius loci, Uluslararasi Stilin
kuresellesmesine ve soyut modernist boslugun
eksikliklerine tepkidir. Etik sorumlulugumuz modern
kialtarin icinde hiuktmsiren evrensellestirme
fenomenine direnmektir, Frampton'a gore “ herhangi bir
tur otantik bir kdlttrtin strdirilmesi gelecekte tamamen
bolgesel kilturlerin 6nemli formlarint olusturma
kapasitemize baglidir.”** Arne Naess, amacimizin “insan
kiltarel farkhiligi dahil olmak Gizere diinyadaki yasamin
cesitliligini ve zenginligini korumak” olmasi gerektigini
belirtir.** Bu ise ekolojik olarak sirdirilebilir
kalkinmadan daha ileri bir adim atarak uzun sireli “eko
fiziksel” kalkinmayi giindeme getirir: “ ekolojik olarak
strdurilebilir gelisim icin herhangi bir model, 6rnegin
kaltirlerin distincesiz yikimina katkida bulunmaktan
nasil kacinilacagi ve gérkemli ve anlamsiz hayata inancin
nasil dagilacagi konusunda ancak bunlar deneme
niteliginde cevaplar icermelidir.” ™
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Eko-kultirel mantik ¢evrenin fenomenolojik
degerlendirilmesinden ilham alir ve Heidegger'in
kavrami ile 'mekani yeniden 6grenme' veya ikamet
etmeye bir vurguyla 'ikamet etmeyi diriltmeye' dayanir.
Bu biricik kimlik goristi doganin icinden stibjektif olarak
evrilir ve anlamin birey ve gelenek arasinda surekliligi,
ekolojik bilincin olusturulmasi ile birleserek temel
kaygiyr olusturur. Bu hem bir mekana yerel olma
duygusunun gelistirilmesini hem de ekosistemi ve
gorinimi  (landscape) rahatsizliktan koruma
sorumlulugunu ima eder. Yaklasim merkezilesmemeye

vurgu yapar ve ekolojik toplumun kii¢tk capl temel
cografi birimleri sayilan bdlgeler ve biyo bdlgelerin
karakteristikleri ile iliskilidir. Burada biyo bolge, dogal,
biyolojik, ekolojik karakteristikler ve kiiltirel bir
baglamin birlesimidir. Bu birlesim hem fiziksel alan ile
hem de “biling alam” ile simirlanmistir.”  Sirdii-
rilebilirlik, bu karakteristikler tarafindan belirlenen
sinirlar ve olasiliklar icinde yasamaktir ve bir tasarim
stratejisi biyo bolgecilik yerel ve bolgesel bina
yaklasimlarindan ilham alir. Bu geleneksel bina
formlarinin, kendi fiziksel gevreleri ile uyumlu hayat
tarzlarina uygun olarak dogal olarak evrilmis kokli
kalturlerin gostergesi oldugu diistintlur.

Bu mantiga gore sirdurilebilir mimari, belirli bir yerin
insanlari ya da mekaninin kiltiirel degerleri ile uyum
saglamakta genellikle basarisiz olan evrensel ya da
teknolojik temelli tasarim metodolojilerinden
uzaklagmalidir. Ujam ve Stevenson'a gére bu durumun
anlami sudur: 'yesil' mimarlarin, 'yesil' fakat (var olan
bina tipolojileri icinde) stirdirilemez kiiltirel teknik
cozumler yerlestirilmesi ile ilgili kaygilarini yanhslamak.
Sentetik materyallerden yapilma bir yaliim eklemek ya
da “ Arap-rizgar” kulelerini ofis bloklari olarak insa
etmek sirdiralebilir tasarim ve kultirel
degerlendirmeler baglaminda 'yesil' bir ¢c6ziim igermek
anlamina gelmemektedir””. Cagdas mimari bu nedenle
strdurdlebilir olmak istiyorsa “belirli bir mekan igin
derin sekilde yapilanmis olan kisisel tepkileri
algilamalidir.”” Eko kiiltiirel mantik var olan insa edilmis
kaltarel arketip cesitlerinin korunmasini ve
muhafazasini gerektirir; her birinin yerel kullanim ve
degerlendirme tarihi olan yerlesim kaliplarinin, bina
tipolojilerinin, geleneksel insa tekniklerinin dontstimii
ve yeniden kullanimi Gzerinden vurgulanan kdltirel
stireklilik kaygisi s6z konusudur. Mekanin 6zellikleri,
yerel maddelerin kullanimi ve iklim ve mikro iklim
kosullara uygun tepkiler tizerine bu vurgu belki de en iyi
sekilde Avusturalya'dan Glenn Murcutt'un,
Hindistan'dan Charles Corrrea'nin, Sri lanka'dan
Geoffrey Bawa'nin ve Misir'dan Hassan Fathy'nin
bolgesel yaklagimlarinda goralir.

EKO-MEDIKAL (TIBBI) MANTIK-BINALAR VE
SAGLIKLI MEKANLAR

Eko medikal mantik, stirdtrtlebilirlik tartismasini uygun
form veya tasarimin kiltirel baglaminin daha genis
olmasindan, bireysel saghgin surdirilebilirligi  gibi
himanist ve toplumsal bir kaygiya kaydirmaktadir.
“Bireyin saghginin onemli bir kosula, saghkli bir cevreye
bagli olduguna” iliskin bir saglik soylemi ile iliskili olarak
ortaya cikmistir.” Digsal cevreye kosullanmis bireysel
saglik anlayisi ile insanlarin cevreyle yeni bir iliski
kurmasi megrulasmistir. “Havanin, suyun ve kentsel
alanin kalitesi gibi konularla saglik iliskilendirilerek,
saglik alani cevreyi o6nemli bir sorun olarak
belirlemistir.””” Bu mantik tibbi bir séylem kullanarak
hem fiziksel hem psikolojik saglik problemlerine yol
acan nedenlere ve inga edilmis ¢evrenin ters etkilerine
dikkati odaklamistir. Tibbi soylem “risk toplumuna” eslik
eden ve mekaniklesme ile ilgili olan cevresel tehlikelerin

altini cizer.” Burada teknolojik uygulama riskten
arinmis bir uygulama olarak kabul edilmez; daha
onemlisi, bu soylem binalarin (veya toplumun)
teknolojik yogunlugunu azaltmanin zorunlu olarak “
daha saglikli olmayi daraltmayabilecegini, tam tersine
daha saglikli olmak konusunda bir gelisimin hayal
edilebildigini” belirlemektedir.”’

Binalar stz konusu oldugunda, eko medikal séylem
binalarin icine yogunlasir, ev ve is alanlari igin 'hasta
binalar' kavrami simgesel konulardan birini olusturur.”
David Pearson'un belirttigi gibi “insa edilmis kentsel
cevrelerin ¢ogu kotu sekilde tasarimlanmis ve
uygulanmistir, onlara strekli maruz kalmak stresi ve
hastalig tretir- 'hasta bina sendromu'nun semptomlari
daha genis bir sikintinin bir parcasidir.””” Burada
binalarin 'diisman dogal diinyaya' karsi teknolojik bir
siginma alani olma rolt degisir ve binalarin kendisi
potansiyel riskler iceren, gunlik olarak tehlikelere
maruz kalinan mekanlar olarak goriilmeye baslanir.”
Saghgimiz, onu korumak icin gelistirilen teknolojinin
tehdidi altindadir. is ortami s6z konusu oldugunda, bu
soylemden kaynaklanan elestiriler, sorunlarin kokeni
olarak bireysel kontrolden muaf olan halihazirdaki
cevremizin ve dogadan ayriligin s6z konusu oldugu
modern biytik binalarin teknolojik yogunlugunu isaret
etmektedir. Bir cok insan zamanini yapay olarak
aydinlatilmis, mekanik olarak havalandirilan ve etkin
sekilde dis diinyadan koparilan evrensel ortamlarda
gecirmektedir. Dogadan bu sekilde izole edilmeye
buyuk 6lctide karsi ¢ikan bina sahipleri simdilerde icsel
mekanlar tizerinde daha fazla kontrol sahibi olmak
istemektedir. Bunun sonucu olarak “ cevresel farkhligin
yeni tasarim kurallar1” ortaya ¢itkmakta, ikamet edenler
icin insanlarin dogal durumuna daha uygun dogal iklim
dinamikleri anlayisi olan mekanlar  hayal
edilmektedir.”'

Dogal sartlarin saglandigi cevrelerin gelistirilmesi
materyal tercihlerini  giindeme getirmektedir, eko
medikal mantik sentetik ingaat malzemelerinin anahtar
bir konu olarak goruldiigi, cevresel tip ve klinik ekoloji
disiplinlerine dayanmaktadir.” Christopher Day gibi
mimarlar bu kaygilari hayat tarzinin karmasik bir biitiin
oldugundan hareketle ruhsal olarak saglikli olma
konusunu icerecek bicimde genisletmistir.”” Gerekli
olan, icinde “dengelenmis, rahatlamis ve diinyayla bir”
hissedecegimiz “iyilestirici cevreler”dir ve mimari
“duyulari onurlandirmalidir.”®® Bu fikirler
“baubiologie” (bina biyolojisi) kavrami icinde yer alir,
saglik ve ekoloji birbirine baghdir ve amac “fiziksel,
biyolojik ve ruhsal ihtiyaclarimizi tatmin eden starimlar
yapmaktir ... Saglikli 'yasayan' bir ic mekan ortami icin
bunlarin iskeleti, islevleri, renkleri ve manzaralari
cevreyle ve bizimle uyumlu olarak etkilesmelidir... ”*
Bu vyaklasim Hollanda'da Peter Schmid'in,
Danimarka'da Floyd Stein'in, Norvec'ta Gaia grubunun
ve Almanya'da Elbe ve Sambeth'in calismalarinda
gorilebilir. Bina biyolojisi, dogal ve hissedilebilir
materyallerin ve saghgi gelistirmek icin renklerin
kullanimini, dogal 1siklandirma ve havalandirmayi,
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geleneksel insa metotlari ile organik uygulamalarin ve
sonlandirmalarin kullaniimasini 6nerir.

EKO-SOSYAL MANTIK- BINALAR VE TOPLUMSAL
MEKAN

Ekososyal mantik, strdurdlebilirlik sosyal gtindemini
bireysel kaygilarin 6tesine tastyarak ekolojik krizin daha
genis toplumsal faktorlerle ilgili olduguna iliskin bir
politik soylem ortaya koyar. Ekolojik toplumun anahtari
olarak demokrasi konusunu simgelestirir. Ancak ortak
amaclara ve ihtiyaclara yonelik hizmet veren bir toplum
ile insanlar, gercek o6zgurligli ve bireysel kendini
gerceklestirmeyi deneyimleyebilir ve dogal diinya ile
uyumlu bicimde vyasayabilirler. Murray Bookchin,
“Toplumsal Ekoloji” teorisindeki “ farklilik icinde birlik
kurali”nin toplumsal kurali diizenlebilecegini soyler.”*
Toplumsal ekolojistler “ doganin bozulmasinin nedeni
olarak insanlarin diger insanlar ve doga Ulzerindeki
tahakkiimiinii” gosterirler.” Cevresel ve ekolojik yikim
bu nedenle en iyi sekilde insan egemenliginin bir formu
olarak anlagilabilir; bir toplum ne kadar hiyerarsik ve
baskiya uygun dogaya sahipse, cevreye egemenlik ve
cevrenin bozulmasi da o kadar genis olacaktir. Bu
nedenle ekolojik toplum sadece “ kendi gercekliginde,
kendini gerceklestirerek, zengin sekilde agiklanmis, bir
toplumda coklu insan aglari ile” olusturulabilir.”* Bu
yaklasim enddstriyel toplumun daha kucik, yiksek
oranda kendine yeten, “ekoloji yasalarina dayanan bir
anlayisla teknolojileri yoneten” kominal birimlere
ayrilarak merkezsizlestirilmesini ister.” Amac, yerel
kontrole dayanan kendine yeten saglikli toplumlarin ve
maddi o6gelerin minimal, insan kaynaklarinin
maksimum seviyelerinde islev géren yerel ekonomiler
olusturulmasidir. Bu mantik tam katilim ve 6zgtirliik gibi
demokratik degerlerin norm oldugu ekolojik ve
toplumsal topluluk nosyonunun vurgulandigi binalarin
yaratilmasini ister. Binalarin ev olarak gorilmesi
nosyonunu one c¢ikarir ve modern mimarinin
yabancilastirici cok sayida 6rnegine meydan okur. Dick
Russel'in deyisi ile “ kooperatif topluluklarinin, ihmal
ettigimiz dinyaya ve birbirimize karsi
sorumlulugumuzun bir sekilde birlestirildigi bir bina
metaforuna ihtiyacimiz vardir.””” Burada etik kaygilar,
bireysel ve kolektif kimlik yaratmamiza yardimci olacak
potansiyele sahip binalarin yapilmasi ile iliskilidir. Bu
tasarim yaklasimi topluluklarin gelistigi yerel
dogalliklarla iliskili olan organik toplumun
vurgulanmasini amaglar. Bu mantikla ortaya ¢ikan
strateji, teknolojik ve estetik oldugu kadar toplumsaldir
ve politik olarak teknoloji ve uzmanlik {izerinde
demokratik kontroliin saglanmasi hususunu vurgular.
“Uygun teknolojinin” kullanimi konusunda Pepper'in
da belirttigi gibi bir kaygi vardir: “sadece 'uzman kisiler'
azinhgl tarafindan kullanilan yiiksek teknolojinin
tersine; uygun teknolojiler demokratiktir, bireyler
tarafindan anlasilabilir, uygulanabilir ve
kullanilabilir...””" Bircok karmasik bina icin s6z konusu
olan “kara-kutu anonimligi” ile burada s6z konusu olan
yerel ve ekolojik kosullarla uyumlu ve bunlarda temelini
bulan acik, saydam ve katilimci olanaklar sunan
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yaklasim arasinda celiski vardir. Katilimci tasarim
stirecleri Belcika'da Lucien Kroll, ingiltere'de Ralph
Erksine, Almanya'da peter Hubner'in kedi-insa
projeleri ve ingiltere'deki Segal metodu ile calisan
belirli sayida mimar arasinda farklilasarak cagdas
mimaride uygulanmaktadir.”” Buradaki amac cevreye,
gerekmedikce etkide bulunmayan yani mimkiin
oldugunca vyerel, geri dondstirilen, dogal
materyallerin kullanildigi, ikamet edenlerin
ihtiyaclarina cevap verebilen, uygun, esnek binalarin
insasidir. Bagimsiz eko-topluluklar vizyonu,
glinimizde bir cok alternatif topluluk tarafindan
gerceklestirilmistir:  Ornegin iskocya'da Findhorn
Toplulugu, Danimarka'da Christiana Ozgiir Sehri ve
Arizona'da Arcosanti.

SONUCLAR: SURDURULEBILIR MiMARiYi
YENIDEN KURMAK

Surdurilebilir mimari  tartigmalart iginde rekabet
halindeki doga gortslerini belirlerken, analizlerimiz
strdurdlebilir mimari pratik icin bir uzlasimsal tanim
arayisinin altinda yatan pozitivist bilimsel varsayim
hakkinda 6nemli sorular ortaya c¢ikarmistir. Tasarim
tartismalarinin  ve pratiginin catisan yorumlardan
olustugunu, cevresel problemin dogasinin kendisini
tanimlamasi ve yeniden tanimlanmasi stirecinde bir cok
karmasik aktoriin s6z konusu oldugunu belirliyoruz.
Surdurlebilir mimari tartismalari toplumsal ¢ikarlara
gore, problemin farkli yorumlaniglarina gore
sekillenmekte, stirdirilebilir gelecek icin oldukca farkl
yollar onerilmektedir. Bu rekabet halindeki cevresel
tartisma sadece belirsizligin sonucu degildir; ayni
zamanda “celisen onermeler” vyani karsilastigimiz
cevresel sorunlarla ve sorunlarin nedenleri ile ilgili
kesinlikle uzlastirilamaz fikirlerin olusturdugu setler”in
varligidir.”” Burada ve baska yerlerde gelistirilmis olan
sosyal yapisalc teori teknolojik gelismenin ve bina
tasariminin sartlara gore degisen, baglamsal dogasini
ise yarar bicimde ortaya koyar ve muhtemelen en
tartisilir olan temel konunun altini gizer: ¢evrenin ¢ok
cekismeli bir alan oldugu (uzlasma tartismasinda
anlagilir sekilde marjinallestigi) ve cevresel mekan
yaratma konusunda alternatif teknolojilerin birbirine
uzak felsefeler ima ettigi.” Cevresel kaygilar zaman ve
uzaya Ozgudir ve doganin belirli bir model olarak
algilanmasina baglidir. Ayni “mantik, teknolojiye ve
strdirdlebilir mimariye de uygulanabilir. Baska bir
deyisle, insan eliyle olusturulmus her seyde oldugu gibi
bir “yorumlama esnekligi” s6z konusudur: Bir baska
sekilde de tasarimlanabilir.””” Bu perspektif belirli
teknolojik yollarin nasil gecerliligini vyitirdigini,
digerlerininise, “toplumun onlarabagliolan anlamlari
ya da faydalari paylasma noktasina geldiginde
ekonomik olarak giiclendigini” gosteren cok yonli bir
analitik modeli isaret eder.”

Sosyal yapisalct bir perspektif kullaniminin mimarlik
egitiminde, arastirmalarinda ve pratiginde o6nemli
etkileri vardir. Belirli bir optimal teknolojik yol aramak
yerine, bizlerin yapmasi gereken alternatif mekanlara

iliskin gortis ve tartismalarn dinlemeyi 6grenmektir.
Surdurdlebilir tasarim konusunda simdiye dek devam
eden uzlasma arayisi, daha heterojen pratiklerin
gelistirilebilecegi, genisletilmis bir baglam arayisina
dondsturalmelidir. Bu anlamda, strdurdlebilir mimari
pratigini “ bir eylem planinin uygulanmasi olarak gérmek
yerine, farkl aktorlerin ¢ikarlarinin ve miicadelelerinin
icinde yer aldigi bir dontsim streci olarak gormek”
gereklidir.”’

Egitimsel baglamda, mimarlik 6grencilerinin yesil
binalarin tanimlanmasinda uzlasimsal, tartisiimaz ve
dogru bir tanimi icin rekabet etmelerine yonelik olarak
daha biyik bir gorecelilik ortaya koyabilecekleri bir
firsat da s6z konusudur. Eger sirdirilebilir mimari
stratejilerinin yoni ve basarisi, mimarlarin sorumlu
vatandaslar olarak davranarak tartisma, elestiri ve
pazarlik stireclerine acik olarak katilmalarina bagli ise,
ogrencilerin tasarim pratiginde ortaya konabilecek olasi
yeni mantiklarin varhg hakkinda cesaretlendirilmeleri
onemlidir. Bu ise teknolojik gelisimi aracsal veya
determinist yorumlarin 6tesinde anlayarak “ gelecegin
tasarimcilarina daha insancil ve cok sesli bir diinya
yaratma imkani verebilecek bir teknoloji soylemi”
yaratmak anlamina gelecektir.”” Cok yoénli goriisler
sadece gecerli degildir, ayni zamanda cok degerlidir.
Dahasi, farkh yaklasimlarin ayriligi bir kere ortaya
ciktiginda, “ bunlarin belirli bir cevresel insaya dogru
reflektif bir yaklasima evrilmesi hatta alternatif
senaryolari formiile edilmesi” miimkiin olabilir.”

Sonug olarak, gevresel gelismelerin belli mantiklarinin
ticari gelisim pratiklerine dayandiklarini inkar edemeyiz.
Buda mimarligin, kalkinma aktorlerinin dinamik
stratejilerine bagimli oldugunu kabul etmek anlamina
gelir. Sosyal vyapisalct bir analizin bakis agisini
benimsemenin bir baska yarari da, belirli teknolojik
tasarim tercihlerinin ve bunlara eslik eden stratejilerin
cercevesini, rekabet halindeki c¢ikarlarin ve iktidar
iliskilerinin olusturdugunu ortaya koymasidir. Bu siireci
sekillendiren iktidar iligkilerinin degisimi konusunda
yapilan analizler, arastirmalara gelecekte farkli bir yon
verebilir. Bu tiir bir arastirma, karar alici sosyal aktorlerin
tanimlanmasina olanak verir ve uygulayicilar ile
ogrencilerin kendi durduklari yeri belirleyerek,
strdurdlebilir yasam bicimini algilamalarina olanak
verebilir. Buna karsin, Hajer'e gore bu sadece “ ekolojik
politika tekno-korporatist formatindan ¢ikarsa ve ne tir
bir doga ve toplum istedigimizin belirlenmesinde agik
yapilar vyaratabilirse” mumkin olacaktir. Cevresel
tasarimin sosyal olarak rekabet eden dogasini anlamaya
cahisirken, strdirtlebilir mimari konusunda ¢ok daha
farkli bir diyalog baslatabiliriz.

*, %% School of Architecture, Planning and Landscape,
Newcastle Upon Tyne
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TOPLU KONUT IDARESI
DAR GELIRLILERIN KONUT SORUNUNU COZEBILIR Mi?

Menaf Turan, Ar. Gér. A.U ve A. Miifit Bayram, Sehir Plancisi

Toplu Konut idaresi (TOKIi) 1984 yilinda Toplu Konut
Fonu'nu yonetmek amaciyla kuruldugunda vyalniz
degildi. Bu kurumun yaninda daha sonra Ozellestirme
idaresi'ne déniisecek olan Kamu Ortakligi idaresi de
vardi ve adi Toplu Konut ve Kamu Ortaklig idaresi
Baskanhg; idi. Bu birliktelige TOKI tarafindan orta sinifin
konut sorununu ¢ézmek tizere yapmis oldugu birtakim
konut projelerini de g6z oniinde bulundurarak
bakildiginda, aslinda idare'nin gecirdigi degisim ve
dontistimi anlamak o kadar da zor olmayacaktir. 1980'li
yillarda ekonomik gelismeyi piyasa ekonomisinin isleyis
kurallarina ve onun kiiresel aktorlerine birakan politika,
konut sorunun ¢o6ziimini de bu modele uygun hale
getirmeliydi. Donemin iktidart bu modelin hayata
gecirilmesi icin kimi diizenlemeler yapmigsa da bunun
icin 2003 yilini beklemek gerekecekti. Bu donem
Tirkiye'de insaat ve buna bagli olarak konut sektoriintn
“atthm” yaptig1 bir donem olmustur. Bu “atilim”da en
biyik rol ise TOKi'ye verilmistir. Gazetelerin ic
sayfalarinda kose yazilarinda, televizyon
konusmalarinda, akademik camiada bu “atilim”a
ovgller diztulmustir. Bu donem ayni zamanda kentsel
topraklarin plansiz ve programsiz bir sekilde yeni
yapilarla donandigi bir dénem olmustur. Kuskusuz
bitiin bunlar yapilirken yurttaglarin konuta olan talepleri
hesaplanmamis ve 6nemsenmemis bugilinden
baslayarak gelecek kusaklarin yasam alanlarn isgal
edilmistir. Bu uygulamalarin buytk bir kismi gelecek
kusaklari, en 6nemli haklarindan biri olan saglikli ve
dengeli bir cevre ile barinma hakkindan yoksun
birakmistir.

Bu yazida TOKi'nin kurulus siirecine ve kullandig
araglara iliskin bir degerlendirme yapildiktan sonra
idare'nin konut piyasasinda nasil temel bir aktor haline
geldigi ve dar gelirlilerin konut sorununa “buldugu
coziimler” kisaca aktarilmaya calisilacaktir.

Geray'in ifadesiyle toplumsal konut politikasinda amag,
“dar gelirlilerin konut sorununun ¢o6zilmesi”dir. Bu
ifadeden de anlasilacagi gibi kamunun konut

politikasinin en 6nemli aktorii dar gelirli yurttas
olmalidir. Dar gelirli yurttasin barinma sorununu
cozmek amaciyla Ulkemizde cesitli politikalar
uygulanmistir. Bunlardan bir kismi SSK, OYAK, BAG-
KUR gibi sosyal giivenlik kuruluglari ve Emlak Kredi
Bankasi'nin katkilariyla planh olarak yuratiltrken kimi
de yine devletin icinde olmadig ancak uygulama
konusunda yine de yasal dizenlemeler ile katkida
bulundugu gecekonducular aracihgiyla plansiz sekilde
yurittilmastir. Emlak Kredi Bankasi 1946 vyilinda
adinin ve stattistintin degismesinden sonra konut sahibi
olmayanlara ucuz konut yaptirmak icin kurulmustur.
Banka'nin katkilariyla 1984 yilina kadar ¢ok sayida
konut Gretilmistir. Bilkent, Konutkent, Elvankent,
Umitkent, Etlik, Bahcesehir, Sinanoba, Mimaroba,
Atasehir, Gazisehir gibi konut projelerinin tretilmesi
ise Banka'nin orta sinifa konut tretme politikasindan
uzaklastiginin gostergesi olmustur. Yine SSK,
1952-1984 wyillart arasinda konut kooperatiflerine
ipotek karsiligi verdigi krediler ile yilda ortalama 7 bin
kadar olmak tizere 200 bin konutun tretimine katkida
bulunmustur. Kooperatiflere verdigi destek 1984
yilinda sona ermistir. BAG-KUR dusiik faiz ve uzun
vade ile kredi veren bir kurulus olarak 40 bin konutun
tretimine katkida bulunmustur. Onun da katkisi 1985
yilinda sona ermistir. OYAK ise mensuplari icin toplam
48 bin konut iiretilmesine katkida bulunmustur.'

Yukarida sergilenen tablo icinde yer alan konut
kooperatifleri de 1923'ten gintimize kadar konut
tretimine cesitli bicimlerde katkida bulunmustur. Bu
katkiyla Bahcgelievler Yapi Kooperatifi, Batikent gibi
biyik projeler gerceklestirilmistir. Konut
kooperatiflerinin konut piyasasi icindeki etkinligini
artirmak tizere 1981 yilinda ¢ikarilan 2487 sayili Toplu
Konut Yasasi ise dar gelirlilerin konut sorununun
¢oziimiine yonelik ilkeleri kismen de olsa barindiran
bir yasa olmustur. Bu yasa ile Kamu Konut Fonu'nun
kurulmasi ve Fon'a biitceden % 5 gibi bir pay
aktarilmasi ongoralmistd.
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1984 yilina gelindiginde, yaklasik 2.5 yil yirtrlikte
kalan ancak vyeterince uygulanmayan 2487 sayili
Yasa'nin yerine Toplu Konut Fonu'nun kurulusuna
iliskin diizenlemelerin yer aldigi 2985 sayili Yasa
cikarilmistir. Yasa'da yer alan fonu yonetmek tzere, ilk
Ozellestirme yasasi olan 2983 sayili Tasarruflarin
Tesviki ve Kamu Yatirimlarinin  Hizlandirilmasina
iliskin Yasa uyarinca kurulmus olan Toplu Konut ve
Kamu Ortaklig idaresi Baskanligi gorevlendirilmistir.
Yine ayni yil diizenlenen 233 sayili KHK ile daha 6nce
Toplu Konut ve Kamu Ortakligi Kurulu'na verilen
ozellestirme ile ilgili karar alma yetkisi Ekonomik isler
Yiksek Koordinasyon Kurulu'na verilmis ancak
yuritme gorevi Toplu Konut ve Kamu Ortakhg
idaresi'nde kalmistir.” Bu donemde Bayindirlik ve iskan
Bakanligi Mesken Genel Mudirligi'ne verilen gorevler
1984 yilinda 209 sayili KHK ile tamamen kaldiriimis,
Arsa Ofisi Genel Mudurligt de Maliye ve Giumrik
Bakanligi'na baglanmistir. Toplu Konut ve Kamu
Ortakligi idaresi Baskanligi, 1990 yilinda diizenlenen
iki ayri kararname ile Toplu Konut idaresi ve Kamu
Ortakhg1 idaresi isimleriyle iki ayri kurulus haline
getirilmis ve Basbakanliga baglanmistir. Ozellestirme
ile ilgili gorevler Kamu Ortakhgr idaresi'ne verilirken
toplu konut ile ilgili gorev ve yetkiler Toplu Konut
idaresi'ne birakilmistir. 1990'lardan itibaren
kaynaklarindaki kisittamalara bagl olarak 6nemi azalan
idare, 2001 yilindan itibaren sektérdeki agirligini tekrar
artirmaya baslamis, Emlak Bankasi'nin bankacilik
faaliyetleri digindaki is ve islemleri ile Arsa Ofisi'nin
gorevlerini devralmis ve 2003 yilindan bu vyana
yurittaga buytk olcekli projeler ile konut piyasasinin
en onemli aktori haline gelmistir. Bununla birlikte
idare, Emlak Konut Gayrimenkul Yatirim Ortakligi,
Emlak Pazarlama, Insaat, Proje Yonetimi ve Ticaret
Sirketi, Gayrimenkul Ekspertiz, TOBAS (Toplu Konut-
Biiyiiksehir Belediyesi insaat Emlak ve Proje) Sirketi,
Vakif Gayrimenkul Yatirim Ortakligi, Vakif insaat
Restorasyon ve Ticaret gibi kimi ortakliklar ve
isbirliklerine de giriserek devasa bir giic haline
donusmistir. Bu gelismelerin hemen 6ncesinde, 2001
yilinda Toplu Konut Fonu'nun tasfiye edilmis oldugunu’
ve 2001 yilinda Bagbakanhga bagli olarak kurulmus
olan Konut Mistesarligi'nin Temmuz 2003'te 4966
sayili Yasa ile kaldirildigini da hatirlatalim. Bu niteligi ile
TOKI, insaat sektorii ile ilgili olarak diger kamu
kurumlarini yutan, yetkilerini devralan merkezi bir
nitelige blrtinmustur.

Kurulusunda devlet garantili ve garantisiz ic ve dis
tahvillerile hertirli menkul kiymetler cikarmak, yurt igi
ve yurt disindan, kredi almaya karar vermek, konutlarin
finansmani icin bankalarin ortakligini saglayacak
onlemler almak, bu amacgla gerektiginde bankalara
kredi vermek, gibi gorevlerine 2004 yilinda® baska
gorevler de eklenmistir. Sirketler kurmak, sirketlere
ortak olmak, ferdi ve toplu konut kredisi vermek, koy
mimarisinin gelistirilmesine, gecekondu alanlarinin
dontstimiine, tarihi doku ve yoresel mimarinin korunup
yenilenmesine yonelik projeleri kredilendirmek ve
gerektiginde tim bu kredilerde faiz siibvansiyonu
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yapmak, yurt ici ve yurt disinda dogrudan veya ortaklari
araciligiyla proje gelistirmek; konut, altyapt ve sosyal
donati uygulamalari yapmak veya yaptirmak, idareye
kaynak saglanmasi icin kar amacli projelerle
uygulamalar yapmak veya yaptirmak gibi gorevler
bunlar arasindadir. idare'ye verilen bu yeni gorevler 58.
Hukumet'in Acil Eylem Plani'nda s6zu edilen konut
seferberliginin gerceklestirilmesine yoneliktir. idare'nin
bu sirecte bagslattigi sozde konut seferberligi, “hasilat
paylasimi” isimli yontemle hazine arsalarinin ¢cok disiik
kamu paylariyla miteahhitlere devri seklinde stirmdis,
bu stirecte cok degerli bir cok kamu arsasi % 25-30 gibi
kamu paylariyla elden c¢ikarilmistir. Gazete ve
televizyonlarda yapilan reklamlarla bu arsalarda yapilan
konutlar neredeyse milyon dolarlara satilmis,
miiteahhitler spor kuliibii sahibi olurken, TOKi'nin
kasasina giren az sayidaki para dar gelirlilere doniik
konut projesi altinda ihtiyagc olmayan vyerlere siyasi
tercihler dogrultusunda yapilan projelere aktarilmistir.
TOKi'nin uygulamalari arasinda sayilan rant ve prestij
projeleri ile gecekondu alanlarindaki dontisiim projeleri
TOKi'ye yonelik en 6nemli elestirilerin de kaynagini
olusturmaktadir.  TOKi'nin bu uygulamalar ile dar
gelirlilerin konut sorunu ¢ozmekten uzaklastigi genel
kabul goren bir diisiince olmustur. Bu siirecte TOKIi'nin
hazineye ait arazileri cesitli yollarla bedelsiz devralma
yetkisine sahip olmasi TOKi'nin daha cok rant ve prestij
projesi ve dontisim projesi gerceklestirme sansina sahip
olacagi anlamina gelmektedir. Nitekim TOKi'nin
faaliyet raporunda 2003-2006 yillari arasinda (retilen
200.561 konutun yalnizca 65.000 adedinin dar gelirli
toplum kesimlerine yonelik olarak retildigi/uretilecegi
acikca vurgulanmaktadir. Dar gelirlilere yonelik
yapildigi soylenen bu konutlar defalarca diizenlenen
kampanyalara karsin satilamamis, vatandasa
satilamayan bu binalar kamuya lojman diye
pazarlanmistir. Bu donemde kapatilan Konut
Mustesarligi tarafindan, konut ihtiyact konusundaki
spekilatif bilgi kirliliginin ortadan kaldirilarak, konut
yatirimlarinin dogru yerde ve ihtiyaca uygun sekilde
gerceklesmesini saglayacak, kaynak israfini énleyecek
dogru ve giincel bilgilerin saglanmasi amaciyla 2001
yilinda “2000-2010 Tiirkiye Konut ihtiyaci Arastirmasi”
yapilmistir. Bu arastirma, TOKI tarafindan alt gelir
gurubuna yonelik olarak konut yapilan yerlerin
bircogunda konut ihtiyacinin olmadigini ortaya
koymaktadir). Urettigi yiizbinlerce liiks konuta ragmen
bu yanlis anlayis sonucunda miiteahhitlere para
odeyemez duruma gelmis olan TOKi'nin borcunun 4
katrilyon liradan fazla oldugu ifade edilmektedir.

Ayrica 110 belediye ile gecekondu donisim projeleri
icin protokol imzalandigi ve 60'1 ile 70.000 konutluk
uygulamaya baglandigi, 400.000 konutluk program
yapildigi, 2007 sonuna kadar da 250.000 konuta
baslanmasi ve buyiuk kisminin tamamlanmasi
hedeflenmis oldugu vyine faaliyet raporunda yer
almaktadir. Hasilat paylasim modeli (yap-sat) ile de
yapilacak 34.410 konuttan 3.9 milyar YTL gelir elde
edilecegi de raporun dikkat ceken bir bagka yonudiir.
Raporda 1984-2003 yillari arasinda Emlak Bankasindan
da devralinan 7.852 konut ile birlikte toplam 43.145

konut dretilmis oldugu 549 bini 1989 sonuna kadar
olmak lzere 940 bin konutun Gretimine kredi destegi
saglanmis oldugu ileri surilerek 2003-2006 vyillar
arasinda TOKi'nin konut sorununun c¢éziimiinde ne
denli “bagarili” oldugunun alti ¢izilmistir. Bu basarida,
heba edilen kamu kaynaklarinin roltiiniin ne oldugu cok
onemli bir tartisma konusu olarak giindemdeki yerini
korumaktadir. Basbakanlik Yiksek Denetleme Kurulu
tarafindan hazirlanarak TBMM KiT Komisyonu'na
sunulan idareye iliskin Denetim Raporlari bu
tartismalarin biyik ol¢iide hakli nedenlere dayandigini
ortaya koymaktadir.

Finansman acisindan cok zor durumda olan idare bu
vaatleri gerceklestirebilmek icin Bankacilik sisteminden
bor¢ almaya calismis, ancak basarili olamamistir.
Hikumet bu konuda ¢o6zimi, 21.02.2007 tarihinde
kabul edilen 5582 sayili Konut Finansmani Sistemine
iliskin Cesitli Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi Hakkinda
Kanun Tasarisina (mortgage) Meclis gorismeleri
sirasinda TOKi'nin parasal sorununu ¢6zmek amaciyla
yeni maddeler eklemistir. Bu sayede TOKi'ye, elinde
kalan bu degersiz konutlari ve vatandasa taksitle satmis
oldugu konutlarin karsiliginda almis oldugu ipotekleri
(yani vatandasin kendisinin oldugunu zannettigi
konutunu) karsihk gostermek suretiyle, menkul deger
ihraci yapmasi yolu acilmis, satilamayan bu konutlarin
bedelinin menkul kiymet ihraci adi altinda vatandasin
sirtina yklenmesi imkani saglanmistir. Bu gelisme, hem
bu tahvilleri alan vatandasi, hem de ipotek karsiliginda
TOKi'den konut alan vatandasi perisan edecek bir
stirecin baglangici niteligindedir.

Bundan kisa stire sonra, 22.03.2007 tarihinde TBMM
tarafindan kabul edilen 5670 sayili Toplu Konut
Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair Yasa yine
Bagbakanlik Yiksek Denetleme Kurulunun Raporlarina
yansityan yanlis uygulamalar sonucunda TOKi'nin icine
distrildagu finansman sorununun ¢oziimiine yonelik
olarak gerceklestirilmistir. Yapilan bu diizenleme ile Top-
[u Konut Fonu tasfiye edilmeden 6nce fondan gelir payi
alan kurumlarin, 1990 tarih ve 412 sayili KHK'nin gegici
3. maddesine ve 2001 tarih ve 4684 sayili Yasa'nin gecici
3. maddesine istinaden TOKI gelirlerinden pay talep
etmeleri engellenmekte, 2007 tarih ve 4684 sayili Yasa
ile tasfiye edilen Toplu Konut Fonu'ndan gelir pay: talebi
ile 3.7.2001 tarihinden sonra Toplu Konut idaresi Bas-
kanhgi'na karsi yargi mercilerine agilmis ve devam eden
davalarile icratakipleri ortadan kaldiriimaktadir.

TOKiI'ile ilgili son yasal diizenlemeye gére de, 775 sayili
Gecekondu Yasasi ile Bayindirhk iskan Bakanhgi'na
verilmis bulunan tiim yetki ve sorumluluklar TOKi'ye
devredilmekte, TOKI kentsel alanlarin yaklasik %50'sini
olusturan gecekondu alanlarinda yapilacak her tiir imar
uygulamasi ve miilkiyet diizenlemelerinde tek yetkili
idare haline getirilmektedir.

Yukarida TOKi'nin yaklasik 23 yil boyunca dar
gelirlilerin konut sorununu nigin ¢ézemedigi kendi
faaliyet raporundan ve uygulamalarindan kisaca
aktarilmaya calisildi. Turkiye'de 6zellestirme siirecinin
baslangiciyla birlikte atilan bir adim olan idare'nin

kurulusunda giidilen amaclardan biri 6zellestirme ve
gayrimenkulti  menkullestirmek olmustur. Bu istek
glinimuzde gerceklesmistir. Dolayisiyla uluslararasi
piyasalara eklemlenme stirecinde ilk istisnai kurulug
olarak yerini almistir. Nitekim o dénemde ABD'ye
Mortgage sisteminin getirilmesi i¢in uzman
gonderildigini ve o donemdeki banker vakalarini da
eklemek gerekiyor. idare'nin kurulusu yabancilara
mulk satisinin yapildigi bir doneme de denk geliyor.
Oyle ki yabancilara miilk satisi 2644 ve 442 sayih
yasalarda degisiklik yapan 3029 sayili Yasa ile 1984
yilinda saglanmis ancak Anayasa Mahkemesi'nce iptal
edilmistir. idare'nin kurulusu, Turkiye'de konut
piyasasina devletin bir kurumu araciligi ile midahale
etme istegi ile en 6nemli imar affi yasalarinin cikarildigi
bir déneme denk geliyor. Dolayisiyla idare'nin
kurulusu gecekondu alanlarinin dénistimii ile birlikte
ele alinmalidir. Ancak gecekonduyu da asan ¢ok yoni
var. Buna bagl olarak konut yapimi 6zendiriliyor.
idare'nin kurulusu ile kamu isletmelerinin tasfiyesine
olan katkisi ikiz kurulusu ile birlikte
degerlendirilmelidir. Bu nedenle 1980'lerde baslayan
yeni sisteme uyum saglamak icin iktisadi ve siyasi
altyapinin hazirlanmasina yapmis oldugu katki da not
edilmelidir.

Giintimiizde ise TOKi'nin bir kamu kurumu
degilmiscesine vyaptigi tanitimlar, kamu kaynakh
fonlarin, dar gelirli gruplardan orta ve yiiksek gelirli
gruplara aktarimi, bunun vyap-satcilik modeliyle
gerceklestirilmesi, toprak rantinin yiiksek oldugu
arsalarin biytk holdinglere ait gayrimenkul yatiririm
ortakliklarina hasilat paylasimi adi altinda devredilmesi,
arsa pazarlama iglevi ile ytklenilmesi ve kaynaklarin
nereden karsilanacaginin belirtilmemesi TOKi'nin son
birkac yildaki 6zelliklerini gostermektedir. S6zde yerel
yonetimleri giiclendirmeyi amaclayan hikimetin
kentsel alanlarin en az % 50'sinin tasarruf hakkini yerel
yonetimlerden almasi ve merkezilestiriyor goriinmesi
ne sekilde aciklanabilir? Bunun cevabi, TOKi'nin bu
yasanin uygulanmasina iliskin yayinlayacagi
genelgenin icerigine iliskin asagidaki haberin icinde yer
almaktadir.

Hirriyet gazetesinin 10.04.2007 tarihli sayisinda
Cigdem Toker imzasi ile yayinlanan haber su sekildedir:
“Hikimet, Turkiye'deki butin gecekondularin
yikilarak, 'kentsel yenileme' kapsaminda islahi ve hak
sahiplerine yeni konutlar kazandirilmasi amaciyla
genelge hazirladi. Gegen hafta hazirlanan genelgeye
gore, 81 il ve nifusu 70 binin {zerinde bulunan
ilcelerdeki gecekondu alanlari tamamen yenilenecek.”

Burada soylenmek istenen, degerli gecekondu
alanlarinin  gecekonduculardan temizlenerek, bu
alanlara daha yuksek gelir grubundan insanlara
satilacak konutlarin yapilmasidir.

Peki, maddi acidan zor durumda olan TOKIi, bunca
konutu hangi kaynakla gerceklestirecektir. Konut
Mustesarligi'nin yukarida bahsedilen Konut Arastirmasi
temel alinarak vyapilacak basit bir hesaplama ile
kentlerimizde 775 sayili Yasa kapsaminda kalan
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alanlarda bulunan konut sayisinin yaklasik 2.500.000
civarinda oldugunu soéylemek mimkindir. Bunlarin
yerine yapilacak konutlarin ortalama olarak 100 m2, m2
insaat maliyetinin ise arsa hari¢ ortalama 300 Amerikan
Dolari olacagi kabul edilse, bu operasyon icin gereken
para 75.000.000.000 Amerikan Dolarindan az
olmayacaktir. Arsa igin para alinmasa ve sifir karla satilsa
dahi, bu paranin gecekondu alanlarinda yasayan hane
halklarinin tasarruflart veya IMF denetimli faiz 6deme
biitcesi olanaklari ile karsilanamayacagi aciktir.
Nereden bulunacaktir bu para?

Bu sorunun cevabi Konut Finansmani Sistemine liskin
Cesitli Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi Hakkinda
Yasa'nin Genel Gerekgesinin 8. paragrafinda su sekilde
ifade edilmektedir;

“Sermaye piyasamizda mevcut durumda 6zel sektor
borclanma senedi ihrac¢ edilmemekte, ihrag edilen
ve borsalarda islem goren devlet i¢ borclanma
senetlerinin vadeleri ise ancak bir senenin biraz
tzerine cikabilmektedir. Daha uzun vadeli bir
sermaye piyasasi aracinin bulunmamasi, finansal
islemleri bu vadelerle kisitlamakta, daha uzun
vadelere yonelik beklenti olusturmak ve fiyatlama
yapmak mumkiin olamamaktadir. Kurulacak konut
finansmani sistemi cercevesinde ihra¢c edilecek
sermaye piyasasi araclarinin vadeleri, kisilerin
kullandiklari konut kredilerinin vadelerine paralel
bir sekilde olusacak olup, sistemin gelismesi ile
birlikte yurt disindaki 6rneklere benzer bir sekilde,
tlkemizin ekonomik gelisme diizeyine bagli olarak,
yirmi ila otuz yila uzayan vadelere ulasilmasi s6z
konusu olabilecektir. Uzun vadeli ipotekli sermaye
piyasasi araclarinin piyasamizda islem gormesi,
piyasa aktorlerinin uzun vadelerde onlerini
gorebilmelerini ve riskleri olcebilmelerini
saglayacaktir. Piyasanin bu sekilde gelismesi, vadeli
islem piyasalarinin canlanmasindan, emeklilik
fonlarinin ihtiya¢c duyduklari uzun vadeli yatinm
araclarina ulasabilmelerine kadar genis bir
yelpazede olumlu etkilerini gosterecektir.”

Konu bu paragrafla birlikte degerlendirildiginde tim
gercek ortaya cikmaktadir. Bu gercek, daha uzun vadeli
dis bor¢ bulabilmek icin satilabilir tim gayrimenkullerin
pazarlanmak istenilmesidir.

Bu senaryoda TOKi'ye bicilen iki rol vardir. Bunlardan
ilki, vatandasin ihtiyactan yapilmis konutlarini yikarak,
“talep” icin yapilacak konutlara yer agmak, yani “ikinci
sinif vatandaslar” kentlerin merkezinden sirerek,
“birinci sinif yerli ve yabancilara” kucak acan bir kent
tasarlamak, ikincisi ise kamu kurumu kisvesi altinda
emlak tacirligi yaparak, tlkemizin satilabilir nitelikteki
gayrimenkullerinin yabancilara ipotek edilmesinde
aracilik yapmasidir. Sonugcta, TOKi'nin mevcut yapisi ve
politikalariyla dar gelirlilerin konut sorununu
c6zemeyecegini belirtmek gerekiyor.

Barinma sorununu 6nemsemeyen, topragi insanlik igin
tasidigi tim yeri doldurulamaz 6zelliklerinden bagimsiz
olarak, salt rant tretim ve dagitim araci olarak goren bu
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anlayisin, genis toplumsal kesimler icin hayati bugtin icin
nasil zorlastirdigi ve bu politikalarin bu toplumsal kesimler
icin surdurilebilir olmadigr tartismasiz  bir sekilde
ortadadir.

Halen farkinda olunmayan, bu anlayisin olumsuz
sonuclarinin sadece adaletsiz gelir dagiliminin
kaybedenlerini veya deprem gibi dogal afetlerin muhtemel
magdurlart olduklarinin  bilincinde olmalarina karsin
caresiz bir sekilde bu sona boyun egmek zorunda birakilan
kesimleri degil, bu gtin icin bu adaletsiz sistemin kazanani
olarak goriilen, s6zde mutlu azinligi da kapsayacagi, bu
sistemin bu kesimler icin dahi surdirilemez oldugu
gercegidir.

Kamu kurumlarinin varlik nedeni toplumu bir biitiin olarak
bu tir tehlikelerden koruyacak politikalarin olusturulmasi
ve uygulanmasidir. TOKI gibi, s6zde amaci dar gelirli
kesimlerin barinma sorununu dogal ve tarihi cevreye
duyarli bir planlama anlayisi cercevesinde ¢cozmek olan bir
kamu kurumunun bunun disinda bir rol tstlendigi apacik
ortadadir.

TURKIYE'NIN ENERJI KONUT HARITASI:
SURDURULEBILIR APARTMAN TASARIMI

Aydan Hacaloglu, Y. Mimar, Oregon Universitesi- ABD

DiPNOTLAR

' Rusen Keles, Kentlesme Politikasi, 9. Baski, imge Kitabevi,
Ankara, 2006.

* Metin Kilci, Tiirkiye'de Ozellestirme Uygulamalari (1984-
1998), DPT Yayini, Ankara, 1998.

’ Fondan kullandirilan kredilerle iiretilen ve dagitilan konut
sayisi 2000 yili sonu itibariyle 1.077.449'a ulagmistir. Bu
konutlara idare'nin kendi arsalari tizerinde (ireterek satisa
sundugu 43.131 konut da eklendiginde, Fon tarafindan
desteklenen projelerde toplam konut sayisi 1.120.580'e
yuikselmektedir.

*06.08.2003 tarih ve 4966 sayili Yasa ile, idarenin gelirleri,
gayrimenkul satis ve kiralari, kredi geri donusleri, faiz ve biitce
odeneklerinden olugmaktadir.
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Ankara'da geleneksel bir modern apartman tipi cevresel
degerler, c¢evre-insan etkilesimi, enerji kullanimi vb.
bakimindan incelenerek iklimsel verilerine dayali dogal
enerji kaynaklari kullanan alternatif sirdiirebilir apartman
tipi sunulacaktir.

Kiresel 1sinmayla ilgili bildigimiz gercek olgulari dort
ayri durumda siralayabiliriz. Bunlar kiiresel isinmanin
sirdigunin artik agikca bilindigi, insanlarin
olusturdugu CO, ve sera gazlarinin bu kiiresel olguya
katkida bulundugu, yerkiire tzerinde CO, gazinin
olusumuna en buyiik katkiyr uzun émre sahip binalarin
yaptigi ve Uretilecek her yeni bina ile durumun daha da
kotiiye gidecegi ve durumun son derece kritik
oldugudur. Artik, bizim de icinde bulundugumuz tim
toplumlarin bu duruma ¢o6zim dretmeleri bir
zorunluluk haline gelmistir.

Bu yazida, Tirkiye'nin enerji ve konut politikasina
bakilip yukarida belirtilen nedenlere ve verilere dayali
olarak, ©6nce Ankara'da geleneksel bir modern
apartman tipi, cevresel degerler ve cevre-insan
etkilesimi, fiziksel iliski ve enerji kullanimi temel
alinarak incelenecek; sonra da Ankara'nin iklimsel
verilerine dayali dogal enerji (giines ve riizgar gibi)
kaynaklari kullanan ve alternatif kimlik (strdtrebilirlik,
dogallik, yerellik) tagiyan apartman tipi sunulacaktir. Bu
tasarim; kiresel 1sinma kaygilari bitiin giincelligiyle
stirerken, biz mimarlarin siirdiiriilebilir binalar treterek
kiresel 1sinmanin azaltilmasina nasil katkida
bulunabiliriz sorusuna yanit veren bir 6rnek konut tipi
olacaktir. Bu nedenle sunulacak apartman alisagelmis /
geleneksel apartmana alternatif bir ‘'strdirebilir
apartman' olacaktir.

TURKIYE'NIN 'IMAR VE ENERJi' POLITIKASINA
GENEL BAKIS

Tirkiye'nin sosyal, ekonomik ve kultirel yapisina
baktigimizda, demokratik politikanin, egitim ve kalttr
diizeyinin istenen bicimde oturtulamadigini,
sanayilesmenin kentlere goct zorunlu kildigini,
dolayisiyla yasamak icin gerekli olan konut ve alt
yapinin saglanmasinin

zorlastigini 6zellikle buytk ve kalabalik kentlerde
goriyoruz. Konut ve alt yapinin yetersiz olmasi buiytik
kentlerin cevrelerinde gecekondularin artmasina,
cevre bilinci olmayan

planlamacilarin, yap-sat¢ci miteahhitlerin tek bir tip
plani milyonlarca binaya uygulayip, uyumsuz,
sagliksiz, timuyle fosil enerji kaynaklarina bagimli,
cevreyi CO, gazi salarak kirleten konutlar
iretmelerine yol agmistir.

Devletin elinde olan enerji Gretimi ve dagitimi
kontrolti yillarca T.C Enerji ve Tabii Kaynaklar
Bakanligi'nca yiratulirken, bir c¢ok yolsuzluk
iddiasinin oldugu 6nemli mali bunaliminda yasandigi
gorulmistur. T.C Devleti'nce bu nedeni ortadan
kaldirabilmek amacini iceren elektrik, dogalgaz ve
petrol piyasasi kanunlari ¢ikartilmistir. (Bunlardan bir
tanesi 3.3.2001 tarih ve 24335 sayili Resmi
Gazete'sinde c¢ikan Elektrik Piyasasi Kanunu'dur).
Cikarilan bu kanunlari ve 6zel sirketleri denetlemek
icin kurulan 'T.C Enerji Piyasasi Diizenleme Kurumu'
enerji kullanimindaki yolsuzluklarin ortadan
kaldirilabilecegi inancindadir. Kurumun 6ngordigi
Elektrik Piyasasi Kanunu'nun amac ve kapsami sdyle
belirlenmistir:
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Sekil-1. iklimsel bolgelerine gore “Eski Tiirk konut” tipleri

'Bu kanunun amaci; elektrigin yeterli kalitede, stirekli,
dusuk maliyetli ve cevreyle uyumlu bir bicimde
tuketicilerin  kullanimina sunulmasi icin, rekabet
ortaminda 6zel hukuk hikimlerine gore faaliyet
gosterebilecek, mali acidan glicld, istikrarli ve saydam
bir elektrik enerjisi piyasasinin olusturulmasi ve bu
piyasada bagimsiz bir dizenleme ve denetimin
saglanmasidir. Bu kanun;elektrik Gretimi, iletimi,
dagitimi, toptan satisi perakende satis hizmeti, ithalat
ve ihracatiyla bu faaliyetlerle iligkili biitiin gercek ve
tizel kisilerin hak ve yikimlaltklerini, Elektrik
Piyasasi Diizenleme Kurumu'nun kurulmasiyla
calisma usul ve esaslarini ve elektrik tGretimi ve dagitim
varliklarinin  6zellestirilmesinde izlenecek usuli
kapsar." Bu kanunun uygulanmasinda yukarida
belirtilen konularin ayrintilarini iceren 50 madde
bulunmaktadir.

T.C. Devleti'nin ve Enerji Denetleme Kurumu'nun
ongordugi kanunlar, ekolojik- kiresel 1sinma
sorunlarimizi ¢ézmeye yeterli yanit
olusturmamaktadir. Artik, 6zellikle dogal yenilenebilir
enerji kaynaklarina 6nem verilmesi kacinilmazdir.
Turkiye enerji politikasi, bati tlkelerinin “gelisim”
adina sundugu yenilenemeyen petrol, komiir gibi fosil
yakitlara bagl geleneksel enerji politikasi recetelerini
benimseyip uygulamaya dayanmaktadir. Bu nedenle
su anda uygulanan enerji politikasi, bu kaynaklarin
yogun kullaniminin neden oldugu vyoresel hava
kirliligini ve kiiresel 1sinmayi desteklemektedir. Oysa
uzun zamandan beri gelismis ulkelerin belli bagl
hedeflerinden biri 'yapilarda enerji korunumu'dur.
Amerika Birlesik Devletleri'nde 1970'lerde uygulanan
petrol ambargosuyla yasanan enerji krizi ytziinden
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'radikal' mimarlar, tasarimcilar ve denetim kurumlari
alternatif ¢oziimlere bagvurarak, yeni strdurulebilir
teknolojileri ve insaat donatim malzemelerini
gelistirmek zorunda kalmiglardir. Dolayisiyla simdiki
teknoloji ve malzemelerle iretilen giiniimiiz yapilarinda
kiiresel 1sinmayr ortadan kaldirmak icin cevreyi
kirletmeyen karbonsuz konutlar ve binalar
yaptlmaktadir.

TURKIYE'DE KONUT ENERJi HARITASI

Tirkiye'nin cografi konumu ve enerji haritasi diinya
Gzerinde bulundugu enlem ve boylamlarla sinirlidir.
Degisik iklim bolgelerinin yer aldigi tilkemizde insanlar,
yuzyillardir ekolojik kaygilarla dogal enerji kaynaklarini
kullanarak iklim kosullarini, topografyayi, fiziksel
ortntiyd ve dokuyu, varsa yoreye 0zgi dogal
malzemeyi temel alarak cevreye duyarli konutlarini
Uretmislerdir.

Ornegin Anadolu'daki eski geleneksel Tiirk konutunda,
odalarin acildigi mekan olan 'Hayat''in konumu, iklim
sartlarina bagli olarak konutun bulundugu yoreye gore
degismektedir. Hayat, iliman ve sicak bolgelerde digari
donik olarak; soguk bolgelerdeyse evin tam ortasinda
disar kapali olarak tasarlanarak konutun dis etkenlere
iyice kapanip sicak tutulmasina 6zen gosterilmistir. Bu
ozellikler temel alinarak bakildiginda eski Tiirk evlerinin
bulunduklari yoreye gore aldiklari formu Sekil 1'de
gorebiliriz.

Bugiin (gelismis alternatif isitma sogutma teknolojileri
kullanan) Amerika'da mimarlik egitiminde, yapi fizigi
dersleri verilirken mimarlik 6grencilerine 6nce eski
geleneksel 'vernacular' konutlarda iklime uyumlu
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Sekil 2. Anadolu'daki Tiirk evinde “serin tutma-isitma”
islevlerinin yapisal kurulus icindeki cesitli durumlari ve
“yvazlik ev-kislik ev” iliskileri
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dinamik vyapi tipleri ve 'Eski Turk konutlari'nda 3- Odalar ocak ya da mangalla isitilarak belirli stireler

uygulanan dogal 1sitma ve sogutma sistemlerine benzer
sistemler anlatilmaktadir. Ornek olarak Amerikan
yerlilerinin cadir 'Tipi' ve Eskimolarin konut tipi 'igloo’
verilmektedir. Her iki konut tipinde de gocerlik s6z
konusudur. Yerliler cadirlarini  kurduklari yerlerde,

cadirlarinin  Gzerindeki hayvan derisini dinamik bir 5- Gecmisten beri Anadolu'nun bircok bolgesinde
bicimde iklim kosullarina gore kullanmaktadirlar; ya sicak ve soguk aylarda degisik evlerde yasanmustir.
riizgari iceri alip mekani serinletmek ya da deriyi iyice Boylece gerektiginde yeterince isitilamayan yazlik
kapatip, iceriye soguk hava girisini engellemek gibi evden(yayla evinden), kolay 1sitilan kislik eve
stratejiler gelistirip cadirin ic mekan 1s1 diizeyini kontrol gecilmistir.

etmektedirler. Eskimolarin 'igloo''sunda ic mekanin L.
sogumasini engellemek icin uzun bir giris koridoru ve ‘MODERN APARTMAN' KONUT TIPINI HEDEF
onun oniinde de riizgar kesen bir engelle koruma ALMANIN ONEMI

stratejisi uygulanmaktadir.

icinde kullanilabilir.

4- Evin belirli kesimleri ve odalar kolay isitilacak ve
sicak kalacak bicim ve ozellikle tasarlanmistir.
Gerektigi zaman bu odalara gegilir.

Ankara ntfusunun (yaklasik 4.5 milyon) biytik bir

Enerji bilincli yeni binalarda kullaniimak istenen pasif boltimu apartman tipindeki konutlarda yasamaktadir.
sistemlerin entegrasyonu, bugin kullanilan en yeni 80'li yillardan bugtine kadar yapilan arastirmalari g6z
teknik ayrintidaki 6lcimlemelerle ve malzemelerle oniinde bulundurursak,

gerceklestirilmektedir. Pasif teknolojiler ise, bulundugu
iklim yoresindeki dogal kaynaklari kullanabilen, iklimine
uygun bicimde yapilmis eski konutlardaki ve
yerlesimlerdeki 1sitma, sogutma ve havalandirma
teknolojilerinden esinlenerek gelistirilmistir. Bu
uygulanan pasif teknolojilere Tirk konutu 6rnek
alinmistir. Prof. Onder Kiiciikerman'in Anadolu'daki
geleneksel Tirk evinde belirttigi 1sitma ve serin tutma
stratejileri Sekil 2'de gosterilmistir.

ozellikle kis aylarinda kullanilan yakittan kaynaklanan
stlfirdioksit ve iklimsel kimya partiktllerinin
genellikle yiizde 87.6 ve yuizde 97.7'lere varan artisl
hava kirliligine neden olmaktadir. T.C. Devleti buna
onlem olarak dogal gazin kullanimina baglamistir.
Ankara'nin  konut acigl sorununa ¢o6zim olarak
nifusun biyik kismi alt yapisi olmayan gecekondu
bolgelerinde kendilerine konut edinmektedirler. Bu
bolgelerde yine yagli tag komir kullanilmaya devam
1- Serinletilen ic diizen icin, yapi ve odalar,6zel olarak edilmektedir. Nufusun geri kalan kismiysa enerjisini
¢ozimlenmistir. Genellikle sicak bolgelerdeki yazlik fosil kaynaklardan alan modern

evlerde gorulen birdurumdur. toplu konutlarda, apartmanlarda ve villa tipi evlerde

2- Cevre 1sitilip sogutulmaz, soguksa giysiler giyilir yasamaktadir. Iklim degisimine yol acan zehirli
sicaksa giysiler hafifletilir. gazlarin ne kadarinin sanayiden, ne kadarinin
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Sekil 3. Prototip Modern Apartman kat plani

evlerdeki tiketimden kaynaklandigi konusunda
tahminler degisiyor. Gelismis ulkeler icin yapilan
tahminler, yiizde 25 ile 40 arasinda degisiyor. Burada
esas alinip incelenen apartman tipi imar yasalarina
uygun, bir mimar tarafindan tasarimi yapilmis prototip
modern apartmanlardan biridir. Sekil 3'te gortilen kat
planina cevresel kaygilar goz oniinde bulundurarak
baktigimizda, normal kattaki iki apartmanin giiney
cephesini ortak paylasmadiklari banyolarin agildig
hava bosluklarinin ¢cok kiiciik ve tzerlerinin acik
oldugu, disa acilan pencerelerin mekan kullanim
normlarindan ¢iktig, serinletmek icin gereken karsilikl
acikliklarin olmadigi, dis duvarda, catida, bodrum
katlarda yalitim bulunmadigi, pencerelerin tek camli
oldugu saptanmistir. Binanin isi alig verisi cok fazla olup
yakit titketimi buna oranla fazla olacaktir.

Bugiin yapilan apartmanlarin sitilip sogutulmasinda
giines ve riizgardan cok az faydalaniimaktadir. imar
planlarindaki bina arsalarinda binanin kisa kenarlari
dogu-bati yoniinde planlanmaktadir. Orta boy
apartmanlardaki katlarda genellikle iki daire tasarimi
yapilip, bu dairelerin salonlari arsanin kisa tarafindaki
dogu ya da bati yonlerine bakan sokak cephesinde yer
almaktadir. Bu birkulttrel ve sosyal belirleyicidir.

ANKARA_ig;iN 'SURDURULEBILIR APARTMAN
KONUT' TiPI

Turkiye'de, 'ben binalarimda binanin konumuna dikkat
edip, dogal enerji kaynaklarini bu isten iyi anlayan
makine miuhendisimin destegiyle yapiyorum' diyen
bugiinkii bina sektoriinde kendine iyi yer edinmis
strekli geleneksel bina dreten mimarlarimizin bu
strdirebilirlik konusunda daha duyarli ve bilincli
olmalar gerekmektedir. Makine miihendisi yalnizca
sistem hesabi yapar, ekolojik mimari ve tasarimi
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gelistirip yapamaz, sistemlerin tasarimi ve tasarima
entegrasyonu isi biz mimarlarin sorumlulugu altindadir.
Burada verdigim alternatif apartman o6rnegi prototip
apartmanda kullanilan malzemenin aynisi kullanarak
yapilmistir. Ancak pasif sistemleri iceren plan tipinde
dinamik yapi form ve ayrintilari 'Tipi' de ve 'Hayat'ta
oldugu gibi tasarlanmistir. Giines ve riizgar kontroli bina
zarfindaki agikhk ve gtinesliklerle olup isitma/sogutma
durumlar kontrol edilir. Bugtin buyuk 'akilli binalar'da
bu gibi kontroller artik bilgisayarlarla yapilarak
otomasyon sisteminin icine dahil edilmistir. Kucik
binalardaysa daha ekonomik oldugu icin termal isi
rahathgi, yasayanlar tarafindan elle kontrol edilmektedir.

Ankara'daki prototip apartman tasariminda ve
uygulamasinda yukarida belirtilen biitiin cevre kosullar
temel alinarak asagidaki maddeler go6z oniinde
bulundurmalidir:

- Yeni imar planlarinda apartman arsalarinin genis
yuzeylerinin giiney kuzey dogrultusunda olmasi,

- Katlardaki dairelerin gtiney cephesinin bu daireler
tarafindan ortak kullaniimasi,

- Binanin dis kabugunun Ankara iklimine uygun bicimde
donatilmasi (malzeme ve yalitim),

- Gunesten alinacak enerji binanin tas duvarlarina
yuklenirken, bu isiyr depolayacak kadar beton hacminin
olmasi,

- Isitma ve sogutma icin gilineslik odasi, ayarlanabilir
panjurlar ve bina betonuna geceleyin yiklenecek olan
tekniklerinin kullaniimasi,

- Yazin binayi riizgarla sogutup serinletmek icin gerekli
acikliklarin yerlerinin dogru konumlandirilmasi,

Bed R. 1

W, il

4 -
: ﬁ Kitchun  §eae i :
Hall r :

-+ |

i |

ot ok
|

wi|

Ty (_i o
L
. Liv/Din R,
F ™
Hall FH
~lp A ‘
| Liv/Din R s ‘
FIEE] “!-"' s h o —
sissesy ; -
o | | - R E——

Sekil 4. Alternatif Surdirilebilir Apartman kat plani

- Binada kullanilacak gtinlik sicak suyun PV panelleriyle
1sitiimasi,

- Elektrik enerjisi tiketimini azaltmak icin 6zel tretilen
floresanlarin kullanilmasi.

120 metrekarelik dairede enerji tiiketimi, ic mekanda
pasif 1sitma sogutma sistemlerinin kullanilmasi ve
kullanilan giinltik suyun PV panellerle isitilmasiyla
prototip apartman dairesinin ytizde 40'ina indirilmistir.

Yukarida belirtilen cevre bilingli tasarim 6zelliklerini
tasiyan apartman tipinin Gretimi bundan boyle ciddiye
alinip, bu tir binalari 6neren uygulamacilar tarafindan
cevre kaygisiyla yeniden duzenlenmis strdirtlebilir
imar yapi vasiflar yonetmeliklerine uygun standartlarda,
mekanin kullanimina, kullanicinin fiziksel ve psikolojik
rahathgi esaslarina dayandirilip kullanilmasi uygun olan
pasif sistemlerin 6lciim yapilarak tasarima entegre
edilmesi gerekmektedir. Olciimii yapilmayan yenilene-
bilir ekosistemlerin pasif sistem entegrasyonlarinin da
sorunlu olacagi kaginilmazdir. Sunulan 'Alternatif
Apartman' tasarimi bu ¢evre bilingli tasarima bir 6rnektir
(Sekil 4).

Kiresel 1sinma, insanlarin glindelik yasamini tahmin
edilenden ¢ok daha fazla etkiliyor ve tiketim
aliskanhklarini da degistiriyor. Ctinkti en iyi teknolojiler
bile yerylzinin simirh kaynaklari karsisinda yetersiz
kaliyor. Buradaki 6rnek alternatif apartman tasarimi ve

uygulamasi zararin en aza indirilebileceginin bir
kanitidir, ancak kiresel isinmanin giderek artmasi
karsisinda yine de yetersiz kaliyor. Artik 'karbonsuz
konut' Gretiminin gerektigini goriiyoruz.

Sonuc olarak, Turkiye' de ve biitiin diinya tlkelerindeki
bina sektorlerinde calisanlarin, kendi imar hukuklarini
ve denetim kurallarini, kiresel 1sinma olgusunun

azaltilmasi ve hatta yok edilmesi dogrultusunda tekrar
gozden gecirmeleri ve bu yeni degerler dogrultusunda
yeni binalar tretmeleri gerekmektedir. Yasam tarzimizi
degistirmeden bir ¢ozim mimkin mu? Geleneksel
konutlara surdurilebilir sistemleri iceren, alternatif
konut dretebilen uzman mimarlarin yetistirilmesi
gerekmektedir. ingiltere, Ashton Hayes'de yasayan
halkin kendilerine diinyadaki 'ilk karbonsuz kéy' olma
hedefi koyarak yasamlarini surdiirmeye bagsladigini
goriyoruz. Ayni amagcla yine Kuzey Avrupa ve
Amerika'da alternatif koylerin yerlesimler kurguladigini
izliyoruz. Surdirebilir bina Gretemeyen mimarlarin bu
isi bilen uzmanlardan destek alamasi gerekmektedir.
Tasarimlarini yaptigim 'Surdirtlebilir Konutlar' ile
cevreyi kirletmeyen, kendi enerjisini kendi Ureten
"karbonsuz" konutlarla zararin en aza indiri-
lebilmesinin  mumkin oldugu gortlmistir.  Artik
“karbonsuz konut” ve “karbonsuz bina” tretimlerinin
gerekliligi acikga ortadadir.

Yoresel, ulusal ve kiresel 1sinmayi azaltan katki s6z
konusu oldugunda, bahsettigimiz yontemlerin
strdirdlebilir enerji giivenligi, istihdam, ekonomi ve
cevre saghgi icin bir umut olusturdugunu gortiyoruz.
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ULASIM VE CEVRE

Ulasim cevresel kosullar belirleyen etkenlerin basinda
gelmektedir. Ulagim sektortiniin  olumsuz cevresel
etkileri ti¢ grup altinda siniflandirilabilir: kiiresel, kentsel
veyerel.

Herseyden 6nce, ulasim yarattigi sera gazi ile kiiresel bir
tehdit olusturmaktadir. Gerek kentlerarasi, gerekse
kentigi ulagim etkinliklerinin trettigi kirlilik bulundugu
cevre ile sinirl kalmayip bitiin insanhgi etkilemektedir.
Uzmanlar, 2010 yilindan itibaren ulagim sektoriintin
kiresel 1sinmayi tetikleyen birinci etken haline
gelecegini tahmin etmektedirler.

Kentsel velveya bolgesel oOlcekte, buglinkii yapisina
mudahale edilmezse, ulasim, fiziksel cevreyi onarilmaz
bicimde bozan en onemli etkenlerden biri
konumundadir. Artan tasit trafigi talebini karsilamak icin
bilingsizce yapilan yeni yollar, yol genisletmeleri, katl
kavsaklar ve tiineller gibi ulasim yapilari kentlerin ve
bunlari cevreleyen kirsal alanlarin giderek
betonlasmasina ve kdiltirel mirasimiz sayilabilecek
binalarin ve kentsel dokunun yitirilmesine vyol
acmaktadir.

Yerel yani semt ve kent merkezi 6lceginde ise, yayalar
yerine otomobillere 6ncelik veren uygulamalar sadece
fiziksel cevreyi degil, toplumun sosyal ve kiiltirel
iletisimini, trafik kazalarn yoluyla can giivenligini ve
solunan kirli hava nedeniyle insan sagligini da olumsuz
yonde etkilemektedir.

Ulasim, diger sektorlerin yasamasi icin bir onkosul
olduguna ve her zaman varolacagina gore, yarattigi
olumsuzluklar sifira indirme olanagi yoktur. Ancak,
antlan zararli etkilerinin buytuk oranda ulasimdaki
mevcut carpik yapidan kaynaklandigi da bir gercektir.
Ulasimin yapisini diizelterek bu olumsuzluklari azaltma
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olanagi vardir. Nitekim, bircok gelismis tlke bu yonde
politikalar benimsemis olup uzun vyillardir
uygulamaktadirlar. S6z konusu ulasim politikalari,
bunlarin ortaya cikis nedenleri ve uygulama o6rnekleri
asagidaki boltimlerde aciklanmaktadir. Bunlarin bir bitin
olarak uygulanmalari halinde ulasimin cevresel olumsuz
etkileri hem kuresel, hem kentsel, hem de yerel 6lcekte
azalacaktir.

ULASIMDA BUGUNKU CARPIK YAPI

Kentliler yolculuklarini, ya bireysel ulasim olarak
adlandirilabilecek 6zel otomobillerle, ya da minibus,
otobiis, tramvay, tren, metro, vapur gibi toplutasim
araclariyla yapmaktadir. Son yillarda tilkemizde yapilmis
sayimlara gore bir otomobilde ortalama 2 kisi bulundugu
gercegi dikkate alinirsa, tenha bir otobtistin 30 otomobil,
dolu bir otobisiin ise 50 otomobil kadar yolcu
tastyabildigi ortaya ¢ikmaktadir. Asagidaki tabloda ulagim
sistemlerinin bazi fiziksel ve ekonomik &zellikleri
karsilastiriimaktadir.

Tablodan da anlagilacagi gibi, cogunlukla hor gorilen
dolmus-minibusiin bile otomobil kullanimina gére nemli
astiinlikleri bulunmaktadir. Diinyadaki en yaygin
toplutasim sistemi olan otobisle karsilastirildiginda ise,
otomobille “bir yolcunun bir km tasinmasi” icin, otobtise
gore yaklasik 5 kat daha fazla enerji tiketildigi ortaya
ctkmaktadir. Ayni sekilde, otomobil icin yolcu-km bagina
yol yatirim gideri otobtise gore 16 kat, isletme gideri 8 kat
fazladir. Ayrica, giin boyu hizmet vermeyi sirdiren
toplutasim araclarinin tersine, otomobilin giiniin buyuk
bir bolimiinde cogunlukla kent merkezi gibi alan
kisithihgr bulunan yerlerde kullanilmadan bekledigi de
gozden kacirilmamalidir.

Yazinin basinda da deginildigi gibi, ulasimin ve 6zellikle
motorlu tagitlarin kiresel, kentsel ve yerel oOlceklerde
cevreye olumsuz etkileri bulunmaktadir. Ulasim

sistemlerinin kuresel isinmaya etkileri agisindan
yarattiklari sera gazlari ile ilgili karsilastirmasi Tablo 2'de
verilmektedir.

Tablonun incelenmesinden, tipik benzinli bir
otomobilin normal buyuklikteki bir dizel motorlu
otobise gore, bir yolcuyu bir km tasimak icin 16 kat daha
fazlakirlilik yarattigi anlasiimaktadir.

Motorlu tasitlarin cevreye yonelik olumsuz etkileri sera
gazlariile sinirh degildir. Bu tagitlar yakin cevrelerini de
CO2 disi gazlarla kirleterek insan sagligina zarar
vermektedir. Bu kirleticilerin baglicalart CO (karbon
monoksit), NO, NO2, NOx gibi nitrojen oksitler, PM10
(toz, kir, duman gibi tanecikler), SO2 (sulfir dioksit) ve
benzen'dir. Kokusuz, renksiz ve oldirici bir gaz olan
karbon monoksitin kentlerdeki (retiminin  %85-95'i
motorlu tagitlar, bunun %90'i da otomobiller tarafindan
yaratilmaktadir. Kentlerin tizerinde gozlenen kizil kahve
duman genellikle nitrojen dioksittir. Almanya'da yapilan
bir arastirmada, motorlu tasitlar icinde otomobillerin
payinin nitrojen oksitler tretiminde %65 ve PM10
tretiminde %60 oldugu ortaya konulmustur (Kiihlwein
ve Friedrich, 2005).

Yukarida 6zetlenen bu gergeklere karsin, tilkemizde ve
diinyanin bircok kentinde ulagimin bugiinkii yapisi
otomobil agirhiklidir. Ornegin lkemizde, vyollar
tzerindeki tasitlarin dortte tictint olusturan otomobiller,
toplam yolcularin ancak %30'unu tasimaktadir. Bu yapi,
ayni miktarda yolcuyu tasimak i¢in daha ¢ok tasit ve daha
cok altyapi, kamuya ve kullaniciya daha yiiksek maliyet,
daha fazla enerji ihtiyaci, dolayisiyla disa bagimlilik,
artan hava kirliligi, yuksek kaza olasihgr ve yapilmak
zorunda olan yol ve katl kavsaklar nedeniyle cirkinlesen
fiziksel gevre anlamina gelmektedir. Goralditgu gibi,
ulagim yapisinin bozuklugunun sonucu sadece trafik
tikanikhgrile sinirli degildir.

Ancak, bitiin diinyada gecmiste (ilkemizde ise hala)
sorun genellikle ulagimin yiizeysel yanlarindan biri olan
trafigin tikanmasi seklinde algilanmistir. Sorun boyle
ortaya konulunca, ¢éziim de ister istemez (yeni yollar,
yol genisletmeleri, katli kavsaklar gibi) ek kapasiteler
yaratmak seklinde olmustur. Bu yeni yatirimlar baglarda
trafik kosullarinda goreli iyilesme saglamis, ancak hemen
ardindan daha yaygin ara¢ kullanimini koriklemis,
sonucta yeni tikanmalar meydana gelmistir. Bu yeni
tikanikliklari asmak i¢in yapilan yeni vyollar ve

| e ij"’

TALEF EE
ARTIRN A RAIITE

—

kavsaklarin sagladigi gecici rahatlama yeni ek talepler
dogurmus ve bu da kisith mali kaynaklar ile sinirli
kentsel alani tiiketen ek kapasite ihtiyaci yaratmistir.

Bu olguyu gelismis bati toplumlari ikinci Diinya
Savasi'ni izleyen 20-30 yilda yasamis ve bu tlkelerdeki
kimi kentlerde otoyollar kentsel dokuyu adeta
kemirmis, kentler otoyol yumaklarina dontismis, ancak
trafik sikisikliklari yine de giderilememistir. Yapilan
bunca yatirima karsin tlkemizdeki durum da bundan
farkli degildir.

CAGDAS ULASIM POLITIKALARI

Ulasim diizenindeki bu carpikhgin ve kisir déngiintin
ayirdinda olan bir kisi veya kurulusun soruna bu bozuk
diizen icinde ¢o6ziim bulmaya calismasi olanaksizdir.
Bu nedenle, 1970'lerden baglayarak diinyada ulasima
yonelik yeni politikalar tiretilmeye baglanmistir. Cevre,
enerji, strdurilebilirlik, sosyal denge gibi konulara
duyarliliktan kaynaklanan ve giderek yayginlasarak
adeta kentsel ulagsimlailgili bir anayasaya dontisen ve bu
yaklasimin anahatlari soyle 6zetlenebilir:

- yeni yatirimlar yerine mevcut altyapinin daha etkin
kullanimi  (bugtinkti  kosullarda yetersiz kaldigi
dustntlen bir yol veya kavsak, ulasim dengesi
otomobilden toplutagsima kaydirildiginda azalan tasit
sayisi nedeniyle daha uzun yillar yeterli olabilmekte,
dolayisiyla kamunun kit kaynaklart daha oncelikli
projelere ayrilabilmekte, kentler beton yiginlariyla
dolmamaktadir)

- toplutasimin gelistirilmesi (sadece rayh sistemlerin
gelistirilmesi  yeterli olmayip bitin toplutagim
sistemlerinin hizmet dizeyi arttirilmaktadir;
boylece, otomobil yerine toplutasim araclari tercih
edileceginden trafik azalmakta ve mevcut yollardan
daha etkin ve uzun siire yararlanilabilmektedir)

- otomobil kullanimini caydirici énlemler alinmasi
(kent merkezine giriglerin tcretlendirilmesi, otopark
sayisinin kisitlanmasi, yiiksek otopark Ucretleri, bazi
yollarin otomobillere kapatiimasi, v.b.)

Ayrica, etkin bir sonu¢ alinabilmesi icin yukarida
ozetlenen politikalarin bir arada ve birbirini
destekleyecek bicimde kullanilmasi gerekmektedir.
Ornek vermek gerekirse, bir hat (izerinde otobiis
hizmetinin siklastirilmasi, ucuzlatilmasi ve
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Ctomobil
Jerit kapasiesi (yolcufaar) 900
Ene rji tiketimi | yole ukm 100
Yatinm maliyet [ voleu-km 100
lsletrme maliveti / yole ukm 100

Minibis Crobds Tramuay Metro
3500 10-20000 10-20000 40-60000

26 19 2 19
9 6 5 b
a4q 12 B 5

Ferit kapasitesi dizindaki kailagtirmelarda "otom obil = 1007 dederialinmiztin) [Kavnak: Elker 2002)

Tablo 1. Ulagim Sistemlerinin Fiziksel ve Ekonomik Karsilastirmasi

Onomobil Ortomobil Minibis Otobis Kérikli
(be nzinlj (cizel) (dizeb (dize ) owbis (d
C Oz esdeferi kirkenme 23 172 750 963 1000
g it-km)
Tagi bagina yolcu 1.2 1.2 15 65 130
COzesceger kirkenme 244 143 50 15 7

BRmAoku-km)

Tablo 2. Motorlu Tagitlarin Yarattiklari Sera Gazlari Acisindan Karsilastirmasi

hizlandiriimasi talebin toplutasima kaydirilmasi igin tek
basina yeterli olmamaktadir. Ayni zamanda, otomobil
seritleri azaltilarak bir seridin otobuslere ayrilmasi,
otomobillerin varis yerlerindeki otoparklarin azaltiimasi
ve pahalandirilmasi gibi onlemler de alindiginda,
otobiisle yolculuk daha konforlu olmasa bile, daha hizl,
daha ucuz ve daha zahmetsiz hale geleceginden
otomobile gore daha fazla tercih edilecek, boylece
yollardaki tasit sayisi azalacak ve yukarida sayilan
olumsuzluklar bir 6lctide giderilecektir.

Bu anlayisin sonucu olarak, son 20-30 yilda diinyanin
cesitli tilkelerinde, gerek ulusal gerekse kentsel diizeyde
pek cok uygulama yapilmistir. OECD, Avrupa Konseyi,
Avrupa Birligi gibi uluslararasi kuruluslarin timintn son
yillardaki belgeleri bu anlayisi yansitan ilke ve kararlar
iledoludur.

Bazi llkelerde bu yaklasimlar bir ulusal politikaya ve
yasal cerceveye dontismustir. ABD Ulastirma Bakanligi
“Yolculuk Talep Yénetimi Onlemlerinin Etkin
Uygulanmasi” basghgr altinda genis kapsamli bir
arastirma yaptirmis (Comsis, 1993), isverenler ile yerel
yonetimler ve yasal-kurumsal diizenlemeler icin kilavuz
el kitaplari hazirlatmistir. Ayni program altinda, federal
ve vyerel diizeyde yasalasmis veya oOneri halinde
“yolculuk azaltma yonetmelikleri” bulunmaktadir. ABD
Temiz Hava Yasasi (Clean Air Act), federal yonetimin
elinde yasanin gereklerini yerine getirecek projeler icin
yerel yonetimlere dagitilmak tizere 6nemli bir parasal
kaynak saglamaktadir. ingiltere'de de, yerel
yonetimlerin kendi bolgelerinde trafigin azaltilmasi igin
bir program yaparak bunu uygulamaya koymalarini
emreden bir tasari yasalasmistir (Road Traffic Reduction
Act, 1997).

Kentsel olcekte de, diinyada toplutagimi gelistirip
otomobil trafigi talebini caydirmayi amaclayan sayisiz
uygulama 6rnegi ortaya cikmistir. Bu anlayis icinde bir
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grup Avrupa kenti CIVITAS adli bir inisyatif cercevesinde
orgitlenmis olup deneyimlerini birbirlerine ve diger kent
yonetimlerine diizenli bir bigimde aktararak 6rnek
olmaktadirlar.

Anilan politikalara en giincel 6rneklerden biri de 2003
yili bagindan itibaren Londra kent merkezine giren
otomobillerden ticret alinarak (halen giinde 8 pound)
otomobil kullanim talebinin distrilmesi ve elde edilen
gelirin toplutasimin gelistirilmesi icin kullanilmasidir.
Aslinda otomobillerin kent merkezine girislerinin
cretlendirmesi yeni bir uygulama degildir: bu yontem
daha 1970'li yillarda Singapur'da basariyla
uygulanmistir.  Gunimizde Singapur kent merkezi
tcretlendirmesi otomobillerin tim kullanimini icerecek
bicimde yayginlastiriimistir. Hong Kong, Oslo ve Bergen
de otomobil kullanimini Ucretlendiren kentler
arasindadr.

Avrupa kentlerinin ¢ogunda, kentin 6zelliklerine gore
degisik yogunluk ve yontemde ulasim sorununu az
yatirrmla ¢ozimlemeyi hedefleyen ve otomobil
kullanimin azaltmaya yonelik bircok uygulama
bulunmaktadir (yasak yollar veya alanlar, merkezde
otopark arzinin azaltilmasi, yiiksek otopark fiyatlari,
esnek calisma saatleri, evde calisma, v.b.). Kuzey
Amerika'da, bu politikalarin uygulamasi daha ¢ok
otomobillerdeki ortalama kisi sayisini arttirarak trafige
daha az tasit ¢ikmasi biciminde olmaktadir. Bu amacla
kent veya calisma yerleri 6lceginde duzenlenen tagsit
paylasma onlemleri 6n plana ¢ikmaktadir. Ayni amacla,
sadece dolu otomobillere ve toplutasim tagitlarina
ayrilmis seritler, otoyol girislerinde kisitlamalar gibi
onlemlerle sikga karsilagiimaktadir. Cogu Latin Amerika
ve Uzak Dogu'da olmak tizere, pahali ve gerceklestirmesi
uzun siire alan metro yapimi yerine, mevcut yollardan
yararlanilarak hizla hizmete girebilen yiiksek kapasiteli
otobis yollar da otomobilden alip toplutagima verme
politikasinin yaygin érneklerindendir.

Goruldugu gibi, gegen yillar icinde, yukarida sozii edilen
uygulamalar artik Uzerinde tartisiimasina bile gerek
kalmayan politikalar haline dontismiis olup, bu tlkelerde
ulasim sorunlarin ¢ézimi icin hicbir yonetici veya
uzmanin aklina katl kavsaklar, tiineller, viadiikler yapmak
gelmemektedir. Olsa olsa, anilan politikalar uyarinca
yapilan projelerin basariya ulagsmasi icin, bu konuda bilgi
ve bilinci daha az olan kullanicilarin benimsemesi ve
desteginin saglanmasi yoniinde caba harcanmaktadir.

Yerel olcekteki uygulamalar ise daha cok, kent
merkezlerinde trafige yasaklanmis genis yaya alanlari
(bazi orta buyuklikteki kentlerde merkezin tamami),
konut alanlarinda trafik yavaglatma (trafik calming)
teknikleri biciminde olmaktadir. Her ikisinin de temel
amaci oncelikle fiziksel cevrenin iyilestirilmesi, toplumun
sosyal ve kdltiirel iletisiminin arttirllmasi, trafik kazalari
onlenerek can giivenliginin saglanmasi ve solunan
havanin daha temiz hale getirilmesiyle insan sagliginin
korunmasidir.

ULKEMIiZDEKi DURUM

Yukaridaki boluimlerde, 6zetle, ulasimda artan talep
sorununun kapasiteyi arttirarak ¢oziilemeyecegi,
ulasimda toplumun aleyhine bir yapisal bozukluk
varoldugu ve cikis yolunun bu yapiya midahaleden
gectigi vurgulanmaktadir. Ulasimdaki bu carpik yapi gerek
kiresel, gerekse kentsel ve yerel cevre kosullarinin baglica
tetikleyicilerinden oldugundan, ulasimdaki diizelmeler
dogal olarak cevre sorunlarinda da iyilesmeler
saglayacaktir. Diinya uzun bir stredir bu olgunun
farkindadir.

Oysa, Ulkemizde toplumun c¢ok biyik bir bolimi
sorunun gercek boyutlarinin farkinda degildir; s6zi edilen
bu politikalar giindeme bile gelmemektedir. Bu bilgi ve
algilama eksikligi sadece yerel yoneticiler veya trafik polisi
gibi bazi o6zel kesimlerle de sinirli degildir. Teknik
kisilerin, aydinlarin ve hatta akademisyenlerin 6nemli bir
bolimi  sorunu dogru olarak analiz edememekte,
kendilerine ¢6ziim olarak sunulanlarla yetinmekte ve
bunlari onaylamaktadir. Bir siire gectikten sonra,
yapilanlarin sorunu ¢ézmedigini gordiklerinde, “demek
ki yeterli degil, daha fazla yapmak gerekir” seklinde
distinmektedirler.

Basta Ankara ve istanbul olmak iizere, iilkemizin bircok
kenti genisletilmis yollar, kath kavsaklar, viadiklerle
donatilmakta, boylece hem kamu kaynaklari 6l¢tistiz bir
bicimde harcanmakta, hem de otomobil kullanimi daha
da tesvik edilmektedir. Bunun toplumun ne derece
aleyhine oldugunun ayirdinda olamayan kimi
politikacilar, yaptiklari bu tir yatirimlarla
oviinmektedirler. 5-10 yil 6nce hizmete agtiklari ve uzun
bir siire atil kalan yollarin ancak simdi kullanildigini goren
bazi yoneticiler “sorunlari 6nceden sezdiklerini”
biciminde iddia bulunmakta; normal bir dizende
aleyhlerinde kamunun kaynaklarini sorumsuzca
tiketmekten dava acilmasi gereken bu kisiler bunu politik
malzeme olarak kullanmaktadirlar. Bu konuda ¢ok daha
bilingli olmasi gereken bazi sivil toplum orgitleri ise,
konuya cogunlukla slogan diizeyinde ve popdilist bildiri
veyademeclerle yaklasmaktadirlar.

SONUC

Ozetle, toplumumuzun hemen hemen her kesiminde
ulasim sorunun tanimlanmasinda, dolayisiyla onerilen
¢oziim yollarinda ciddi bir algilama eksikligi s6z
konusudur. Kosullandirmalarin yikilmasi icin genis
kapsamli ve farkli kesimleri hedefleyen bir
“bilinclendirme programi”’na gerek vardir. Nasil
enerjinin akilci tiketimi, erozyonla micadele, trafik
kazalarini azaltma, depreme hazirlik gibi temalarda
kampanyalar diizenleniyorsa, en az onlar kadar 6nemli
olan ulagsim konusunun da benzer bicimde ele alinmasi
gerekmektedir. ilk 6gretimden baslayarak, mahalle
toplantilari  gibi yerel &lcekten toplumun tamamini
kapsayacak televizyon programlarina kadar genis bir
yelpazede gonillilerin isbirligi ile “topyekun bir
kampanya” konunun zaman icinde dogru algilanmasini
saglayabilecektir.

Unutulmamalidir ki, konu sadece ulasimin daha verimli
ve insanca hale donustirilmesinden ibaret degildir. Bu
alanda uygulanacak olumlu politikalar ayni zamanda

- daha az enerji tiiketimi,

- ekonomide daha akillr kaynak kullanimi,
- daha az trafik kazasi,

ama hepsinden 6nemlisi:

-dahatemiz bircevre,

- daha az betonlagmis ve

-insan 6lgeginde kentler,

kisacasi daha mutlu ve saglikli bir toplum anlamina da
gelmektedir. Kiresel boyuttan yerel 6lcege kadar,
insanhgin gelecegi sirdrilebilir bir cevreye, cevrenin
gelecegi ise buyiik oranda ulasimda yapilacak yapisal
degisimlere baghdir. Ulkemizdeki yonetici ve
uzmanlarin da sorumluluklarinin farkina varip bir an
once tutumlarini degistirmeleri gerekmektedir. Karar
zamani gelmis ve hatta gecmektedir.
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“Siirdiriilebilir gelisme” kavraminin 1987'den sonra
uluslararasi belgelere hizla girisinden giinimiize 20 yil
gecmis olmasina karsin, bu kavramin sirekli kendini
yenileyen bir o6zellige sahip oldugunu soylemek
olanakhdir. Ozellikle, cevre sorunlari ve toplumsal
sorunlarin konusuldugu, ele alindigi her alanda ve
toplantida, bu kavram cesitli bicimlerde ve farkl
tanimlarda karsimiza cikabilmektedir. Uluslararasi
alanda kabul edilmisligi bir yana, yaklasim bicimi'
nedeniyle cesitli elestiriler de almakta olan bu
kavramin yerine konulabilecek, farkli sézciik ve tanim
arayislart s6z konusudur.  Cogunlukla uluslararasi
belgelerde kullanildigi gorilen “sirdiriilebilir
gelisme” vyerine, gunumiizde, daha sik olarak
“stirdiiriilebilirlik”* s6zctigiinin tercih edildigi goriilir.
Bu sdzciik bircok soruyu da beraberinde getirmektedir:
Neyi sirdirecegiz? Neden sirdirecegiz? Nasil
stirdirecegiz? Kim icin, ne icin strdirecegiz? Kim(ler)
stirdtirecek? Hangi 6lgeklerde stirdiirtilecek?

Bu sorularin yanitlarini ararken, surdirilebilirligin
gostergelerini ve bunu uygulamaya yansitacak taraflari
tanimlamak, sonuclari ortaya koymak acisindan da
onem tagiyacaktir. Bu konuda, 6zellikle bazi alanlarda,
neyi, neden sirdirecegimizi belirleyen temel
gostergelerden bir bolimi ve belli bagli ilkeleri
olusturulmus durumdadir. Ornegin; (st 6lceklerde
dogal ortamlarin sirdirilebilirliginin - sinanmasi
acisindan ekolojik veriler, kentlerde bireyleri de
dogrudan ilgilendiren toplumsal veriler, bolgesel ve
yerel ekonomik veriler, strdurilebilirligin olctstini
belirlerken kullanilabilecek gostergelerden bazilaridir.
Ancak, bir bolgede, sirdurilebilirligin  saglanip
saglanmadiginin degerlendirilmesi konusunda
ekolojik, toplumsal ve ekonomik verilere bakmak tek
bagina yeterli olmayabilir; ¢linkdi, ekolojik, toplumsal
ve ekonomik iyilesmenin strdirilebilmesi oncelikle
etkin bir kurumsallasmaya ve destege gereksinim
duymaktadir. Bu nedenle, kurumsal olusumlarin
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(kentsel, bolgesel, ulusal, uluslararas)) kokla bir
gecmisi, isleyisi ve givenilirligi varsa, bunun
sturdirulebilirlige yonelik onemli katkilar:
bulunmaktadir. Dolayisiyla, son vyillarda
strdurdlebilirlik, yalniz bagina bir kavram olmaktan
cikariimis ve ilgili tim sektorlere entegrasyonunun
onemi ve gereginden, uluslararasi platformlardan
baslayarak soz edilir olmustur. Bu konuda tilkemizde
de DPT koordinatorligiinde “Surdirilebilirligin
Sektorel Politikalara Entegrasyonu”’ adi altinda bir
proje baglatiimis ve sirdirilebilirligin belli bagl sektor
politikalariyla butiinlestirilmesi igin ¢alismalar
planlanmistir. Proje kapsaminda sirdurilebilirligi
saglayacak aktorlerle/taraflarla ilgili olarak, bir yandan
karar ahicilar diizeyinde strdirilebilir gelismenin
ulusal boyutta ele alinmasina yonelik etkinlikler
stirerken, 6te yandan hibe programlari ile sivil toplum
ve yerel yonetimlerin desteklenmesi ve giiclendirilmesi
ongoriulmastir.  Bir bagka ornek, afet risklerinin
azaltilmasi  yonunde uygulanan politikalardir; bu,
dinya tzerindeki en 6nemli afet kusaklarindan biri
tizerinde bulunan Ulkemiz icin de cok 6nemlidir. 17
Agustos 1999 depremi, ekonomik gostergelere gore
Turkiye'nin son 7 yillik kalkinmasini yok etmistir.
Bugin “afet risklerinin azaltilmasi” politikalari,
stirdurilebilir gelisme politikalarinda goz 6niine
alinacak cok 6nemli bir unsur olarak ilke ve eylem
programlariyla uluslararasi belgelerde yerini almis ve
bircok afete maruz tilkenin glindemine girmistir.

Surdurulebilirligi saglamada 6nemli rol oynayan ya da
oynamas! beklenen taraflarin/aktorlerin arasinda, bu
kavramin ortaya ¢ikmasi, taninmasi ve yayilmasinda
basi ceken uluslararasi kuruluglar, merkezi yonetimler,
yerel yonetimler, sivil toplum orgtleri ve bireyler
bulunmaktadir. Basariya ulasabilmek, tim bu
taraflarin/aktorlerin, bir arada, ayni hedef icin, gonalli
ve samimi ¢abalari ile olanaklidir.

Tim bu yapi icinde en cok tartisilan, yanit aranan
sorulardan biri de: Sdrdirilebilirlik, ama hangi
Olcekte? Bu sorular, ¢coziimler konusunda kiiresel ve
yerel secimler arasinda sikismis durumda. ilgili
aktorler ve ¢oziim onerileri ise bu secimlere bagh
olarak belirlenmekte.

Bu baglamda yanit aranmakta olan bir bagka soru ise
yaklasimla ilgili: Strdurtlebilirlik konusunda
sorunlari ve politikalari kiresel olarak st olcekten
saptaylp asagiya dogru inmek mi dogru? Yoksa
ayaklarimizi yere bastigimiz yerden, insan 6lceginden
daha ust olceklere dogru ¢ikmak mi? Benzer bir
soruyu giindelik yasam ve strdirdlebilirlik
uygulamalari icin de sormak olanakli; stirdtirtilebilirlik
algist  bireyden baglayip yukari dogru istek ve
gereksinimle mi gitmeli? Yoksa bu konudaki eylem ve
politikalar uluslararasi kurumlardan asagiya dogru
yaptirimlarlamiinmeli?

Uygulamalara bakildiginda, 6zellikle (lkemizde,
yukaridan asagiya dogru bir yonlendirme oldugu,
konuyu benimseyen belli basli bazi kurumlarin onu
sahiplenmesiyle ilerledigi goriliir. Burada sizlerle
paylasacagimiz “Golbasi Yerel Giindem 21”
deneyimi de bu yaklagimin ilk 6rneklerinden biridir.

Surdurulebilirlik bugiine kadar, c¢ikis kaynagi,
uygulamalari, diinya ornekleri ve uluslararasi
belgeleri ile bunlarin yorumlari, yaklasimlari vb.
itibariyle daha 6nce bircok degerli yazar, dustndir,
akademisyen tarafindan ayrintilariyla ele alinmis ve
hemen tiim boyutlariyla tartisiimistir. Bu dogrultuda
gerceklestirilen cesitli arastirma ve projeler ise, farkh
boyutlarda ve olceklerde halen uygulanmaktadir.

Surddrdlebilirlik, 1987 de ilk dinya giindemine
girdiginde “bugin diinya Ulzerinde yasamini
stirdirenlerin  gereksinimlerini, gelecek kusaklarin
gereksinimlerini diisiinerek, bundan 6diin vermeden
karsilamak” olarak tanimlanirken ikili bir yapiyi
hedeflemekteydi. Bunlardan ilki, yoksullarin,
yasamda kalmaya calisanlarin, temel ginlik
gereksinimlerini karsilamaya yonelikken; oteki,
teknoloji ve toplumsal 6rgitlenmenin sinirlari iginde
cevresel kaynaklardan, gelecegin gereksinimlerini
tehdit etmeden yararlanmaya yonelikti. Ancak zaman
icindeki uygulamalarda, ilk hedefin goz ardi edilerek,
ikinci hedefin uygulama ve uluslararasi 6nceliklerine
odaklanildigi, konulara st dizeyden, kiresel
olcekten yaklasmanin bir sonucu olarak
“insan”"in/“birey”in ihmal edildigi gorulir.

Sardaralebilirligin, insan yasami, kent, kent
yonetimleri, kentlilik, strdrilebilir yerlesimler ve
yasanabilirlik boyutlarinda ele alinacagi bu yazida,
bilinen ve cok tartisilmis konulara deginmek yerine,
bireyin ve yerel yonetimlerin roli, sorumluluklari;
bireyden baslayarak yukariya dogru cikan istek ve

tepkilerin 6nemi lzerinde durulacak; bu, bir “Yerel
Gindem 21” projesi uygulamasi ile
somutlagtirilacaktir. Bu 6rnekte “siirdiirtilememis” bir
projenin oOykisi ile “sirdiriilememenin” nedenleri
sorgulanip ve siralanirken; “kurumsallasma’nin,
bireysel cabalarin, katkilarin 6nemi (izerinde
durulacaktir.  Bu kapsamda, bireylerin istemedigi,
toplumun igsellestirmedigi bir kavramin; ona ait
politika ve uygulamalarin, varsa bunun araclarinin;
ozel kosullar dikkate alinmadan tasarlanmis sablon
uygulamalarin; tepeden inme empoze edilen
eylemlerin ne kadar sirddrilebilir ve gercekci oldugu
yasanmis bir 6rnek baglaminda sorgulanacaktir.

Diinya tizerinde gerceklesen degisim ve donustimiin
baslica aktort, temel 6gesinin “insan” oldugu kabul
edilirse; surdurtlebilirligin  ¢ikis noktasini da,
oncelikle, “insan”, “insan davranislari” ve genelde
“yasamin surdirilebilirligi” baglaminda ele almak
yanlis olmayacaktir. Dar anlamda, “insan yasaminin
strdardlebilirligi” ise, oncelikle bireyin beden ve ruh
saghiginin korunmasi ile basladigi; bunun
saglanabilmesi icin de toplumsal, cevresel ve
ekonomik kosullarin yeterli ve dengeli dagilmasi
gerektigi soylenebilir. Rio Belgesinin 1. maddesine
bakildiginda, surdurilebilir gelismenin merkezinde
“insan”in durdugu, “insanlarin saglikli ve verimli bir
yasami doga ile birlikte uyum icinde siirdiirme hakk:”
oldugunun acikgca belirtildigi, bunun da “insan
haklari”nin bir geregi oldugunun savunuldugu gorildr.

Eylil 2000 de yapilan BM “Binyil Zirvesi”ndeki
sonuclarda da “insan” 06gesinin birkez daha
vurgulandigl ve o6nceligin, birey ve birey yasamina
verildigi; bundan bes yil sonra yayinlanan “Binyil
Gelisme Hedefleri Raporu”’nda’ da bunlarin
yinelendigi goriilmektedir.  Bu belgelerde acligin
giderilmesi, anne-cocuk dlimlerinin azaltiimasi, AIDS,
sitma vb. hastaliklarla micadele konular 6ncelik
kazanmis, dolayisiyla insan yasaminin
strduralebilirligi birincil 6nemli konu olarak ortaya
konmustur.  Insan yasaminin nitelikli ve saglikh
surdirilebilirliginin - saglanmasi, ekonomik ve
toplumsal mekanizmalarin saglikli islemesi yanisira,
oncelikle cevresel kaynaklarin korunmasiyla siki sikiya
bagli denebilir. Baska bir deyisle, insanin “insan
hakki” olarak, once yasamsal ve barinma, beslenme,
ulasim, sosyal giivenlik ve haklar (is-egitim-saglik) gibi
temel gereksinimleri; daha sonra eglence-dinlence,
sanatsal ve kilturel etkinlikler, sosyal dayanisma ve
etkilesimi artiracak orgutlenmeler gibi oteki temel
gereksinimlerinin, yasadigi toplumda saglanabiliyor
olmasi ile baslamakta, saglikli ve dengeli bir dogal
cevreyle bitinlesmektedir. Bunlar, “insan yasaminin
stirdiirilebilirligi” icin vazgecilmez unsurlar arasinda
sayilabilir.

Ote yandan insan yasaminin siirdirilebilirligi
acgisindan, toplumlarin  yasamlarini strdurdikleri
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kentler de bireyler icin 6zel bir anlam ve 6nem
tagimaktadir. Kentler de bireyler gibi gelisen, degisen,
bireyin kent mekanina yoénelik davraniglarina,
katkilarina bagl olarak bicimlenen, donisebilen,
tepki veren, kisaca yasayan mekanizmalardir
denilebilir. Kentle varolan birey, kendi
strdtrdlebilirligi icin nasil kente muhtagsa, kentin
surddralebilirligi de bireylerin varligi ve katkilariyla
saglanabilmektedir. Birey gereksinimlerini kentte
ararken, kentler, bireye kendini var etmesi ve
surdirmesi icin gerekli firsat ve olanaklari
sunmaktadir. Bunu saglayabilen kentlerin de
varliklarini stirdtrdikleri gordlir. Bir kentin saglikl
olmasi demek onun varlik nedeni olan birey ve
toplumlara, saglikli, yasanabilir, ¢ekici, kendini
yenileme olanagi veren mekanlar, ortamlar sunmasi,
sunabilmesi demektir. Bu ise, kent icinde yer alan ve
kentin icinde/lizerinde yer aldigi, tim toplumsal,
cevresel, ekonomik kullanim ve islevlerin birbiriyle
olan etkin, kesintisiz, saglikli iletisim ve etkilesimi
olarak 6zetlenebilir. Bunu bir kentin ve toplumun
sardirilebilirlik  &lcitii olarak da  yorumlamak
olanakhdir.

20. yizyihn basindan giinimiize, kentlerin hizli ve
¢ogu zaman denetimsiz gelismesi, yakin cevresinde
yer alan ve insan varhiginin yasamini surdiirebilmesi
icin gerekli dogal olusumlari ve kaynaklari da tehdit
etmeye baslamis, bu tehdit zamanla o kentlerde
yasayan bireylerin yasam niteliklerinin bozulmasina
yol agmistir. Kentlerin hizli, diizensiz ve denetimsiz
blytumesi, yalnizca (zerinde yer aldigi doga
parcalarini islevsiz duruma getirmekle kalmamis, kent
icinde yer alan 0zel mekanlarin ve kultirel
birikimlerin de yok edilmesine neden olarak, yasayan
bireylerin oraya olan “aidiyet duygularin1” erozyona
ugratmistir.

Bireylerde var olan “aidiyet” (sahiplilik, benimseme,
sahiplenme, sorumluluk duyma, vazgecmeme)
duygusu, bir yerin giizelliklerini (dogal, kdlttrel,
toplumsal) strdirmeyi, onlari bir sonraki kusaklara
bozulmadan aktarmayi, korumayi ve kaybetmeye
karst cikmayi giclendiren, besleyen temel
duygulardan birisi olarak ele alinabilir. Bu duygunun
erozyona ugramasi ise bir yeri korumaktan,
sahiplenmekten vazgecmeyi getirmekte; onun yerine
umursamazhgi ve onunla ilgili sorunlara kayitsiz
kalmayi one ¢ikartmaktadir. Strdurdlebilirligi yerel
Olcege tastyan ve buglin bircok yerlesimde
uygulanmakta olan Yerel Gindem 21 projeleri,
oziinde, bu tehlikeyi engellemeye yonelik olarak
“vasadigin yere sahip cik, sorunlarini sen belirle,
¢cOzimii birlikte tiret” diisincesine dayandirmaktadir.

Yerel Giindem 21 projelerinin dayanagi olan
Gindem 21, 1992 Rio Konferansi'nin bes onemli
sonug belgesinden biri olup, “strdrilebilir gelisme”
kavraminin “yerel olcekte yasama gecirilmesine
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yonelik 6nemli bir eylem planidir”. “Giindem 21,
diinyanin tim tlkelerindeki yerel yonetimlere, kendi
kentleri icin katilimci bir siireci baslatmalari ve Yerel
Gindem 21 konusunda gorls birligi saglamalar
yoniinde bir cagri yapmaktadir.”” Bu cagriya iilkemiz
de uyarak bunun ilk girisimlerini 1997 yilinda
baglatmistir.

Ulkemizde Yerel Giindem 21'lerin orgiitlenmesi,
yuritilmesi ve desteklenmesi, Uluslararasi Yerel
Yonetimler Birligi ve Dogu Akdeniz ve Ortadogu
Bolge Teskilati (IULA-EMME)® &nderliginde
gerceklestirilmistir. 1997 yilinda baglatilan
“Tirkiye'de Yerel Giindem 21'lerin Tesviki ve
Gelistirilmesi” adli proje ile iki yili kapsayan birinci
asama tamamlamistir. Bunu izleyen donemde,
“Tarkiye'de Yerel Giindem 21'lerin Uygulanmasi”
adli ikinci asamanin uygulanmasina baglanmis; su
an “Yerel Giindem 21 Yonetisim Ag1” adli tictinci
asama projesi uygulamada olan bu program 50'yi
askin yerlesimde Yerel Gindem 21 ortakhgi ile
yiritiilmektedir.”

Yerel Gundem 21 projeleri iki onemli hedefi
gerceklestirmek tzere kurgulanmistir; birincisi,
“toplumsal, ekonomik, siyasal ve cevresel
boyutlariyla yerel topluluklarin karsilikli  destek,
isbirligi ve dayanismasini” saglamak; ikincisi ise,
“verel diizeyde halk katilimini 6zendirme,
demokrasiyi yerlestirme, sorunlari cagdas, toplumsal
ve ekonomik diisiince sistemi icinde c¢6zme
cabalarint” tesvik etmek. Bu hedefleri
gerceklestirmek amaci ile tlkemizde de baglatilan
“Yerel Gindem 21" projelerinin 6ncelikle 9 pilot
yerlesimde uygulanmasi 6ngoriilmiis, Ankara'nin
Golbasgi ilcesi de bu kapsamda Yerel Giindem 21
projesini ylrttecek “pilot” yerlesimlerden biri olarak
secilmistir.

Golbasi, Ankara Buyiiksehir ilce Belediyelerinden biri
olup, metropoliten alan sinirlari iginde yer almaktadir.
Bu girisimin uygulamaya konuldugu dokuz pilot kent
belediyesinden biri olan Goélbasi Yerel Giindem 21,
eylem planinin ilk asamasini “Mevcut Durum Raporu”
ve bir “Genclik Anketi” calismasi hazirlatarak 1999
yitlindatamamlamistir.

Asagida, Golbasi Yerel Giindem 21 projesinin birinci
asamasindan sonraki asamalarinin nasil
strdirilemedigi, Golbasi'ni proje ortagl yapan
kosullarin ve onun kisa dmrlt 6ykistnin bir 6zetini
bulacaksiniz.

Golbasi Yerel Giindem 21'in ilk adimlart 1995 yilinda
ilki gerceklestirilen Mogan ve Eymir Gélleri 1. Cevre
Kurultayr ile atilmistir. 1996'da ikincisi
gerceklestirilen Kurultaylarda Gélbasi Giindem 21'e
1stk tutacak olan ¢ok degerli bildiriler sunulmustur.
Bu projeye 6nemli bir girdi olusturan 6teki kaynaklar

ise, o donemde Cevre Bakanhgi'na bagl

olan Ozel Cevre Koruma Kurumu'nun
hazirlamis oldugu raporlar ve Yerel
Giindem 21 projesine katilan temsilcilerin
katkilart olmustur. Golbagi Yerel Glindem
21 Projesine katihm karart 1998 vyili
basinda alinan Belediye Meclis Karari ile
gerceklesmis; bu karari izleyen giinlerde,
calismayla ilgili esgudimi saglayacak
“Yerel Gindem 21 Sekreterligi”
olusturulmus; yil sonuna dogru ise, katki
payinin yatirilmasi ile projeye resmi olarak
baslanmistir.  Calisma, Projenin posterler,
brosirler, toplantilarla halka tanitilmasi ve
bilgilendirme ile, mevcut durum raporunu
hazirlamaya yonelik veri toplama ve
degerlendirme toplantilari olarak iki yonde
ilerlemistir.

Golbasi, projenin uygulanmaya kondugu
1998 yilinda, merkezde yaklasik 30.000,
koyleriyle birlikte 50.000 civarindaki
nifusuyla, Ankara'nin 18. km. giineyinde
yer alan, gercekte ciddi bir gelisme

potansiyeli tasiyan kicuk kirsal bir
yerlesme gorinimiindeydi.  Sinirlan ﬂ* by

icinde yer alan Mogan ve Eymir golleriyle,
ozellikle hafta sonlari, Golbasili'lardan ¢ok
Ankarali'larin® mesire yeri olarak
kullandiklari ve nefes aldiklari bir kagis
mekani niteligindeydi. Konya yolunun
kentsel alani ikiye boldigi yerlesim, sahip
oldugu bakimsiz gol ve sazliklarla, onu
cevreleyen ciplak, yer yer kooperatif
yapilasmalariyla hi¢ de cekici olmayan;
ama hafta sonlarini yogun kent yasamindan

uzakta gecirmek isteyen, “dogal” bir ortam —_—
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en yakin secenegi sunmaktaydi.

Akifer yataklariyla beslenen bu iki gol,

yeralti kanallariyla birbirine bagli olmanin yanisira,
devaminda yer alan imrahor Vadisi ile Ankara kenti
icin onemli bir acik alan ve ekolojik potansiyel de
olusturmaktadir. Dolayistyla Mogan ve Eymir havzasi,
imrahor Vadisinin bir uzantisi olan, Ankara'nin icine
kadar uzayan incesu cayi, Kolej semtinden Ulus'a
kadar uzanan bolgede tizeri yollarla kapatilarak yok
edilen Bentderesini de icine alan 6nemli bir sulak alan
sisteminin bir parcasi, havzasi niteligindedir. Bu
goller bircok kus tiirt icin dogal bir yasam ve tireme
alani da oldugundan, ayni zamanda uluslararasi
belgelerle de taninan bir koruma alanidir. 22 Ekim
1990 tarihinde Bakanlar Kurulu karari ile bolge, “Ozel
Cevre Koruma Bolgesi” olarak ilan edilmistir. (Bkz
Harita 1)

Golbasi yerlesimi, kentsel olarak degerlendirildiginde
de gelisme potansiyeli tasiyan, kolay ulasilabilirligi ile
ozellikle kendisine bir “kimlik” tanimlanacak
oldugunda (sirket merkezlerinin toplandigi bolge,
Ankara i¢in timden bir rekreasyon alani, konaklama

ve eglence merkezi alani, kongre turizmi bolgesi,
Universite kampuslariyla bir 6grenci beldesi vb.), bu
kimligi rahatca tasiyip, gelistirebilecek bir yapiy1 da
icinde barindirmaktadir.

Nufus yapisi acisindan oldukga heterojen bir yapiya
sahip olan vyerlesimde, merkezin c¢ogunlugunu
Golbagi kokenli olmayan, buraya gocmiis zamanla
buranin bir parcasi olmus aileler olusturmaktadir.
Golbasi'nin yakin gevre koylerinden gelip burada
yasayanlariyla birlikte 6zellikle Artvin, Bayburt ve
Kars'li gruplarin yerlesimin niifus yapisina egemen
oldugunu soylemek olanaklidir. Kentle
bitiinlesemeyen, “zayif aidiyet duygularina” sahip ve
geldikleri yorelerin kimliklerini hala koruyan bu
gruplarin, Hemsehri Dayanisma dernekleri
aracthgiyla folklorlarini ve yorelerinden getirdikleri
bazi geleneklerini de surdirmeye calistiklar dikkat
cekmektedir. Bu nedenle “hemsehrililik” gerek
siyasal yapilanmada, gerekse vyerlesim deseni
olusumunda cok belirleyici bir 6ge’ olarak karsimiza
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cikar.

Golbasi, konumu, yukarida da agiklanan 6nemli dogal
ve ekolojik alanlari, tasidigi gelisme potansiyeli,
Ankara metropoliten alani i¢in 6nemi ve henliz geri
kazanilabilir asamadaki bozulmuslugu nedeniyle,
Yerel Gindem 21 projelerinin (lke capinda
orgitleyiciligini, yuriticuligini ve destekleyiciligini
Birlesmis Miletlerle ortak olarak tistlenen IULA-EMME
tarafindan “pilot” uygulama alani olarak belirlenen
alanlardan biri olmustur. Ancak, projenin kabul ve
uygulanmasi sireci sanildigi kadar kolay isleyen bir
stirec olmamistir. Yerel diizeyde ilk puriiziin, Projenin
uygulanip uygulanmamasi konusunda kararsiz kalan
Belediye Meclisi'nde ¢iktigi soylenebilir.

Donemin Golbasi Belediye Meclisi, vizyonu, bakis
agtlart ve hizmet anlayiglari, secildikleri donemin
stiresiyle sinirli olan tyelerin cogunlukta oldugu bir
Meclisti. Bu alana yonelik yine sinirli kaygilari olan
mevcut Belediye Meclisine Projenin kapsami ve
icerigini anlatabilmek, kabul ettirmek neredeyse
olanaksizdi. Cuinkd, Yerel Gtiindem 21, “21. yizyilda
nasil bir Golbasi disiinarsiiniiz?” sorusuyla ise
basliyor; Golbasi'nin  éncelikli  sorunlarini  halkla
birlikte saptamak ve ¢céziim iretmek, bu konularda
halkin bilinclendirilmesi, sivil girisimin gelistirilerek
etkinlestirilmesi, okullarda bu konularda
bilinglendirmeye yonelik programlar diizenlenmesi vb.
ttir eylemlerden s6z ediyordu. Belediye Meclisi ise yeni
yuzlestigi bu kavramlar karsisinda sagkin, siipheli
duruyor, bunun nasil bir “proje” olacagi-
ni/olusturacagini kavramakta, dogal olarak, gticlik
cekiyordu.  Konusulanlar onlarin aliskin olduklari
yaklasimlarin ¢ok disindaydi. Yerel Giindem 21
Sekreteryasi ve Belediye Baskani'nin ikna
toplantilarinda, bunun bir tir “paralari carcur etme”
yontemi oldugu bile ileri siirildi; boyle bir “proje”nin
olamayacagi, bir “proje”nin sonunda somut (elle
dokunulabilen, gozle gorilebilen) bir ciktisi olmasi
gerektigi, ancak burada somut bir cikti olmadig
gerekgesiyle projeye karsi olundugu belirtildi.

Secilmiglerin  tim bu direnisine karsin donemin
Belediye Baskani projeyi uygulamaya kararli
oldugundan, uygulamalarin baglatiimasi icin bir Genel
Sekreter atadi ve Belediye Meclisinden bu karari
gecirdi. Projenin yasama gecirilmesi (yer verilmesi,
telefon, faks baglanmasi vb. altyapr hizmetleri ile
eleman tahsisi, katki payinin alinmasi) bir yila yakin bir
zaman aldi. Bu sirada se¢imlere ¢cok az bir stire kalmis,
tum ilgi birkag ay sonra yapilacak ara sec¢im
(milletvekili) ve ondan 4 ay sonra gerceklesecek yerel
secimlere odaklanmisti. Boyle bir ortamda Yerel
Giindem 21 projesi, yoredeki 6nceligi alamadigi gibi,
hak ettigi ilgiyi de goremeden Genel Sekreter ve
Belediye'de calisan bir cevre mihendisi uzmanin
cabalariyla hayata gecirilmeye calisildi; bu amacla
tanitim toplantilart ve calisma gruplar olusturma
calismalari yapildi. ilk kapsamli tanitim toplantisinin
diizenlendigi giin, bu projede lokomotif gorevini
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ustlenmis olan Belediye Baskani, yeni sec¢imin
calismalarina odaklanmis oldugundan toplantiya
katilamadi ve Yerel Gindem 21'in 6nemi (zerine
yapacagl konusmayr da gerceklestiremedi. Bu
toplantiyr izleyen giinlerde okullar, yakin cevredeki
sanayi tesisleri, kamu ve diger kuruluslar yine kiictik
proje uygulama ekibi tarafindan tek tek ziyaret
edilerek esnaf ve halk arasinda projenin tanitimi
yapilmaya calisildiysa da, secim kaygilari pesine
diismis olan “yerel yonetim” ve “yerel yoneticiler” bu
siirecte yer almaya cok da niyetli olamadilar. Bu siireg,
zamanlama ve gelisimler, projenin tanitiminda gerekli
kurumsal destegin olmayisi, projenin bastan “oOli
dogmasi” sonucunu getirdi.

Yerel Gindem 21 sekretaryasi, tim bu olumsuz
kosullara karsin, bastan benimsemis ve inanmis
oldugu, sorumlulugunu stlendigi bu projeye yonelik
tanitim toplantilarini diizenlemeyi strdirdi; ancak,
zaman igerisinde bu durum, kurumsal degil kisisel bir
caba olarak algilandindan, istenen vyerel ilgi ve
katilimin saglanmasi gittikce zorlasti. Projeye
katilmasi istenen tim yerel taraflar, projenin arkasinda
yerel yonetim ya da baska bir kurumsal destegi
goremediklerinden, her tir cabaya son derece
mesafeli yaklastilar ve icine girmediler. Sonucta, yine
de gonllt Gyelerden olusturulan bir Calisma Grubu
olusturuldu. Bu Gruba Goélbagi'ndan sadece tek bir
kisi (bir evhanimi) goniillii olarak™ katildi, diger
yelerin tim{ Ankara'dan, bu projeye ilgi duyan ve
Golbasi'nin sorunlarina sahip ¢ikan duyarli, gercek
cevre gonlllist meslek sahibi kisilerdi. Bu donemde
Ankara'dan konuyla ilgili cevrelerden kisiler, bireysel
meraklariyla Golbasi'nda boyle bir projenin
baslayacagini duymus ve toplantilara katilmislardi.
Bunlarin kimi kendi adina, kimi sivil toplum 6rgtleri,
kimi de kamu kuruluslar ve tiniversitelerden gelen
katilimcilardi. Bu ¢alisma grubu yapilan toplantilar
sonucu, Golbasi'nin en oncelikli ve sorunlu
konusunun hizla kirlenmekte olan Mogan Goli
oldugunu belirledi ve bu konuda 6zel bir calisma
yapilmasi karari alindi.

Bu giinlerde gerceklesen yerel secimler sonucunda
farkli bir partinin secimleri almasiyla belediye
meclisinin timt degisti. Bu durum, Genel
Sekreterligin, butlintyle yeniden yapilanmig bir kadro
karsisinda kendisini tanimlama ve kabul ettirme
konusunda sikintiya diismesine yol acti. Proje yeni
yonetime anlatildi, ancak projeye yonelik kati
onyargilar bu donemde de agilamamakla birlikte 1.
asama calismalarda epey yol katedilmis oldugundan,
yeni Belediye Baskani'nin isteksizce de olsa verdigi
“olur” ile proje strdurildi. Projenin ilk asamasinin
ctktist olan “Mevcut Durum Raporu” Bilkent
Universitesi'nden bir ekibin yine goniilli katki ve
cabalariyla hazirlandi, tamamlandi. Bu calismaya
paralel olarak bir de “Genclik Anketi” yapildi ve sosyal
bir profil cikarilmasi icin gerekli 6n veriler elde edildi.
ilginctir ki; gerek Mevcut Durum Raporu,
giincellestirilmis haritalar (Bkz Sentez Haritasi)",

genclik anketi ile ortaya konan sorunlar, elde edilmis
cok onemli gtincel verilere karsin, hicbir kurum ve
kurulus bu calismalara gereken degeri verip, verileri
kullanip yorumlamaya istekli olmadi. Bunun altinda da
yine “yerel yonetimin sahiplenmedigi bir calismaya”
diger kurumlarin da temkinli ve tedbirli yaklasmasi
gerektigi yatmaktaydi.

Mogan Goli'niin sorunlar ve ¢oziim yollariyla ilgili
yaklasik dokuz toplanti yapildi. Bu donemde,
ODTU'den bir bilim kadininin énemli bulgu ve
katkilariyla, yapici sonuc ve oneriler ortaya kondugu
halde, yeni yerel yonetimden bu toplantilara herhangi
bir ilgi, katthm ve sonuglarla ilgili bir yaptinm
saglanamadi. Proje; “ciktilar” itibariyle ilk asamasini
basariyla tamamlamis goriinmekle birlikte, Genel
Sekreterligin cabasi ile yurituldiginden, arkasinda
halk katilimi, yerel yonetim, Belediye Meclisi ve
destegi olmadigindan sonraki asamalara tasinmasi
neredeyse olanaksizdi. Yeni yerel secimlerle belediye
yonetimin ve yapilanmasinin da degismesi sonucunda

“gecen yonetimin projesi” algisi bir tirld
asilamadigindan, tim etkinligini vyitirdi ve
strdirilemedi.

Golbasi Yerel Giindem 21 de yasanan deneyimler
gostermistir ki, yerel yonetimler, Yerel Giindem 21
Projelerinde her ne kadar yalnizca “kolaylastirici” bir
islevle tanimlanmis olsa da, gercekte yerel yonetim
desteginin paydas katilimini saglamak ve projenin
kurumsal bir yapi kazanarak etkin uygulanabilmesinde
kilit bir rolt oldugunu soylemek gerekir. Bu gibi
projelerin kabul gérmesindeki zorluklarin en 6nemli
nedenlerinden biri, Gilkemizde halk arasindaki yaygin
“proje” kavraminin mutlaka somut ciktilari olan,
yaratici bir tasari olarak algilanmasidir. Bu nedenle,
“katilim, sinerji olusturma, bilinclilik” gibi soyut
kavramlarin kullanimi, halk tarafindan herhangi bir
faydasi olmayan, somut ciktilar yaratmayan “bosuna”
cabalar olarak algilanmakta ve bunlara aktarilan

dosya surdurilebilirlik: kent ve mimarhk
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kaynaklara da gereksiz maddi katkilar olarak
bakilmaktadir. Dolayisiyla, bu tir uygulamalari belli
bir proje formatina oturtmadan 6nce halkin konuyla
ilgili bilinglendirilmesi, yasadigi yer ve sorunlarla ilgili
farkindalik yaratilmasi, &nyargilarin asiimasi,
bireylerin neye nasil yaklasacaklari ve bakacaklariyla
ilgili bir altyapr olusturulmasi, benzer uygulamalarin
basariya ulagsmasi icin atilacak 6nemli adimlar arasinda
sayilabilir. Ancak pratik deneyimler gostermistir ki; bu

dosya surdurilebilirlik: kent ve mimarhk

tir eylem programlarinda birey ve yerel yénetimin
birbirini desteklemesi ve varetmesi, basari icin
“olmazsa olmaz” bir bitinin ayrilmaz iki parcasi
gibidir. Diger bir deyisle; yerel yonetim-birey
dayanismasinin, halkta bilincin arttinlmasinda ve
uygulamasi bireylere birakilan etkinliklerin sonuca
ulastirilmasinda, halkin givendigi bir “kurum”
desteginde vyiirttiliyor olmasmin dénemi buyuktar.
Surduralebilir her tir eylem igin bireyin kurumsalliga,
kurumsalligin  bireye bagimliliginin ve gliveninin
kacinilmaz bir dongii oldugunu bir kez daha
vurgulamak gerekebilir. Bugiin Yerel Gindem 21
projelerinin 50'yi agkin yerlesimde yuritiliyor olmasi
bu bilingliligin halk + yerel yonetim isbirligi ile yerel
Olcekte olustugunu, kismen de olsa
gerceklestirilebildigini gostermektedir. Tum
olumsuzluklara, ilk deneyimlerden biri olmasina
karsin, Golbast Yerel Gindem 21'in birinci
asamasinin tamamlanmis olmasi Genel Sekreterlikle
birlikte bir grup duyarli, cevresindeki sorunlara ilgisiz
kalamayan, sorumlu, kafasi ve ruhu aydin insanlarin'
bu isi sahiplenip, o©zveriyle  yiritmesinin bir
Granuddar.

Golbasi Yerel Giindem 21'in sirdirilememesindeki
onemli bir baska etken ise yasanan mekana iliskin
“sahiplilik” duygusunun zayifligidir. Golbasi'nda
yasayanlarin, belirtildigi gibi, 1950'lerdeki kentlesme
hareketleri sonucu cesitli illerden gelip buraya
yerlesmis olmalarinin  6tesinde buraya ydnelik
herhangi bir “aidiyet ve sahiplilik” duygusu
gelistiremedikleri gorilmektedir. Kendilerine
soruldugunda ya da konu acildiginda her tir deger ve
baglarini kendi memleketleriyle
iliskilendirmektedirler. Hatta burada yapilan calisma
sonucunda, burada yasayanlarin golle olan
iliskilerinin de oldukg¢a sinirli oldugu da
saptamalardan bir baskasiydi. Buna karsin, burada
yasayanlar hayatlarina ve gelecege ait maddi
beklentilerini ise yasamlarini stirdtirdtikleri bu yerden,
Golbasi'ndan elde etmeyi diisinmekte; burayi gecici
ve vyalnizca yasamda kalmalarini saglayan bir
konaklama duragi olarak gormektedirler. Dolayisiyla
genelde Golbasi'nin, o6zellikle Mogan ve Eymir
gollerinin sorunlari ve ¢ozimleri onlar ikincil,
Gclncdl olarak dahi ilgilendirmemekte, ana kaygilart,
odaklandiklari kisa sureli firsat ve hedefler olmaktadir.

Bireyin bir “yerlesme”yi algilamasindaki bu iliskinin,
yerel yonetimin bireyi algilamasi icin de gecerli
oldugunu soylemek yanlis bir tespit degildir. Yerel
yoneticiler de bulunduklari makami bir “yerel siyaset”
aract olarak kullanmakta, gorevlerini secilmis
olduklari stire icinde kendilerinden beklenenleri
karsilamakla sinirlamakta, kenti ve kentsel islevleri,
bireyin saghkli olarak 6mrint sirdirmesinin  bir
geregi olarak gormeyi ve gelistirmeyi g6z ardi
edebilmektedirler. Boylece yerel yonetim de bireyden
herhangi bir baski ve istek gelmedigi siirece, kente,
kentliye, giindelik hizmetin 6tesinde daha nitelikli bir
cevre ve yasam kalitesi sunma konusunda herhangi bir

kaygi ve sorumluluk hissetmemektedir.

Dolayisiyla neyin sirdiarialip, neyin
stirdiirilmeyecegine karar verme agsamasinda bir yeri
yada “bir seyi” sahiplenmek ve korumak icin dncelikle
o yerin veya “seyin” kisiler icin bir degeri olmasi,
degeri olmasi icin de “sevilmesi” sart. Sevilen ve
benimsenerek sahiplenilen yer, insanda 6zenme,
koruma, gtizellestirme ve saklama, kisaca “stirdiirme”
duygusu yaratir. Bireyler yasadiklari yeri sevip sahip
ciktikca yerel yonetimler de bu mekanlar korumak
konusunda kendilerinde bir baski ve sorumluluk
hissedeceklerdir. Dolayisiyla, deger sorunlarini
c6zmeden, bu sorunlara yanit aramadan,
stirdtirtilebilirligi giindeme getirmek, bir takim ¢c6ziim
Gnerilerini siralamak yetersiz kalacaktir. Sonug olarak
Golbasi Yerel Glindem 21 projesinin “stirdirilebilir”
olamamasinin en 6zde agiklamasi da bu olabilir.

Yukaridaki pragraflarda yalnizca satirbaslarina
deginilerek kisaca 6zetlenen bu deneyimden sonra
denebilir ki; yeni olusan kosullara bagl olarak,
kentliler ve kent yonetimleri, diinden bu gtine tasidig|
degerlerini damitarak hangilerini gelecege tasimasi
gerektigine karar vermek zorundadir. Bu, belli basl
degerlerin (dogal ve kiiltiirel) stirdiirilmesi toplumda
yaygin olarak kabul goriyor ve isteniyorsa
sturdurilmesini kolaylastirmakta, aksi takdirde,
Golbasi'nda oldugu gibi onlarin yok olmasina kolayca
seyirci kalinabilmektedir. Bu yapilanmada kisisel
degerler vyerel degerlerle, yerel degerler ulusal
degerlerle, ulusal degerlerse evrensel degerlerle
birlikte yogrulabiliyorsa; gercek sirdiirilebilirlik de
ancak o zaman saglanabilmektedir. Yukardan asagiya
dogru bireylere empoze edilmeye calisilan
politikalarin, kararlarin ya da eylemin, en alt diizeyde,
bireyler tarafindan benimsenmiyor olmasi, onun
“strdurilebilir” olmasint ya da istenen sonucu
vermesini de engelliyebilmekte.

Ozellikle uluslararasi kurumlar araciligiyla
desteklenen sirdurtlebilirlik cabalarinin toplumun
her katmaninda benimsenmesi beklenmiyebilir,
clinki bu, belli bir kavrayis, 6zimseme, icsellestirme,
gereksinim ve eylem siirecini gerektirir. Bunun en cok
ihtiyagc duyuldugu yerler ise hizla degisime ugrayan ve
bu degisimin hiziyla taninmaz hale gelen kentlerdir.
Bireylerin ve toplumlarin bu degisimden herhangi bir
cikarlar ya da beklentileri varsa (6rnegin turizm ve
getirileri gibi) bu hizli degisim karsisinda bazen
bireyler, sessiz kalabilmekte ya da Golbasi 6rneginde
oldugu gibi tepeden inme eylem ve politikalara bir
tepki olarak ilgisiz ve kayitsiz kalabilmektedirler.

Son soz olarak ise, “Yerel Glindem 21”, konuya
oncelikle idealist yaklasanlar, yerlesimlerindeki
degerlere sahip c¢ikarak olumlu bir degisim ve
donistimi gerceklestirmek isteyenler icin, bulunmaz
bir firsat olarak degerlendirilebilir. Boylece bir kentin

gelecegine yonelik “halkbirligiyle/halkcokluguyla”
bircok karar tretebilmek (zaman zaman ttopik bile
olsa), bu alanda s6z sahibi olabilmek olanakli. Yerel
Glndem 21 bunlari gerceklestirmek isteyen birey ve
kurumlar icin 6nemli bir tartisma ve etkilegsim
platformu olusturmakta. Yerel Gliindem 21'in realist
tarafi ise, onun sirdirdlebilirligini saglayacak
kurumlarin (kent konseyi gibi) olusturulabilmesinde
ve ozellikle yerel yonetim diizeyinde verilen
kurumsal katkilarda yatiyor; yoksa Yerel Giindem 21
projelerinin Golbasi 6rneginde de oldugu gibi
verilen emeklerin raflara kaldirldigi, bir avug
gonullinin “her engele ragmen” canla basla ugrasip,
sonunda ornek bir “giindem 21 6ykiisii” olarak
giintin birinde meraklisina anlattiklari, bosa gitmis
cabalar ve aci bir gilimsemeyle hatirlanan
“deneme-yanilmalar” olmaya mahkum kalacaklardir.

DiPNOTLAR

' Bu kavramin cevrenin kendisi yerine gelismeye
odaklandigi, indirgemeci ve insan merkezli oldugu
yoninde cesitli elestiriler bulunmaktadir.

* Bu yazida daha kapsayici oldugu diisiiniilen
“strdurtlebilirlik” sozcugu kullanilmistir.

> www.dpt.gov.tr

* United Nations, “The Millennium Development Goals
Report”, 2005

* http://www.iula-emme.org/tr/projects.htm

° Bu Birlik ve Teskilat, 2004 yilinda yapilan bir diizenleme
ile Birlesmis Kentler ve Yerel Yonetimler Ortadogu ve
Bati Asya Tegskilati (UCLG-MEWA) adini alarak yeni bir
yaptlanmaya gitmistir. http://www.iula-
emme.org/tr/index.htm

" http://www.iula-emme.org/tr/projects.htm

* O dénemde Mevcut Durum Raporu icin yapilan
calismalarda, hafta sonlarinda gol ¢evresini ortalama
11.000-14.000 kisinin ziyaret ettigi, yine ortalama 2750-
3500 arabanin geldigi saptanmistir. (s.38) Bugtinki
gelismelerle bu rakamlarin ikiye tice katlandigi rahatlikla
varsayilabilir.

’ Golbasi Yerel Giindem 21, “ Mevcut Durum Raporu”,
Temmuz 1999, s.22.

' Bu hanim disinda Gélbasi'ndan katilanlar, bazi meclis
tyeleri, yalnizca “bakalim bunlar ne yapiyor” meraki ile
oradaydilar.

" Ornegin Golbasi'nin yerlesilebilir alanlariyla ilgili olarak
hazirlanmis bu sentez ve sonug ¢alismasi, akademik
calismalara konu olmaktan 6teye gidemedi. Halbuki, bu
haritaya dikkatli bakildiginda ve giinimiiz gelismeleri
gozontinde bulunduruldugunda, Golbasi'nin cevresel
degerlerini ve gecim kaynaklarini stirdtrebilmesinin
neredeyse olanaksiz hale getirilmis oldugu kolayca
goriinmektedir. ( Mevcut Durum Raporu, Harita 21)

" Gélbagi Yerel Giindem 21'in tiim toplantilarina yalnizca
sorumlu bir “Ankara'li” olarak katilan, gonltiint katkisini
koyan tiim kisileri burada hatirlamadan gecemeyecegiz.
Bunlarin icinde 6zel duyarliligiyla bizlere daima 6rnek
olacak, vakitsiz yitirdigimiz sevgili Coskan Das’in adini
da burada anmadan gecemeyecegiz. O’nun anisina sevgi
ve 6zlemlerimizle.

dosya surdurdlebilirlik: kent ve mimarlik
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Kamu yonetimi yapisinda Cumhuriyet'in
kurulusundan bu yana en kapsamli ve kokli degisiklik
girisimleri icinde bulundugumuz yillarda yasaniyor.
Sozkonusu yeniden vyapilandirma dizenlemeleri,
Tirkiye ve diinya icin oldukga celiskili bir donemde
giindeme geldi: bir yandan vyerel kimliklerin,
farkliliklarin, yerel potansiyellerin ve karar alma
stireclerine demokratik katihm taleplerinin 6n plana
ciktigl, kenttaslik Gzerindeki vurgunun daha belirgin
duruma geldigi bir donem bu. Fakat 6te yandan da;
neo-liberal politikalar dogrultusunda toplumsal
harcamalar ve kamusal hizmetlerden vyapilan
kisintilarin giderek arttigi, 6zellestirmelerin seri halde
yasandigi, sosyal refah devleti anlayisinin iyiden iyiye
¢oziuldugiu, hemsehrilerin “misteriler” olarak
tanimlanmaya basladigi, emegiyle gecinenlerin ve
dezavantajli kesimlerin toplumsal-ekonomik
guicstizliklerinin derinlestigi bir iklim...

Mevcut reform siirecine 1995'ten bu yana Kamu Mali
Yonetimi, Kamu Yonetimi Yapisal Uyarlama gibi proje
kredileriyle destek veren Diinya Bankasi, ti¢ ayda bir
gozden gecirmelerin tarafi olan IMF, Katilim Ortakligi
Belgeleri ve ilerleme Raporlariyla AB giindemi
—dolayisiyla Turkiye giindeminde de- bir yandan
demokratiklesme, yonetimde aciklik ve katilimcilik,
ote yandan da kamu hizmetlerinde kadrolu istihdamin
asindirilmasi, 6zel sektoriin roltniin artirilmasi,
ozellestirmelerin hizlandirilmasi hatlarinin el ele
gitmesi bu celiskili stirecin bir parcasi.

“Yonetimde yerellesme”nin bu kosullarda dogrudan
dogruya “yerel yonetimlerin ve yerel halkin
gliclenmesi” anlamina geleceginin, ne yazik ki, bir
garantisi yok. “Kamu Yonetimi Reformu”nun
demokratiklesmeyi pesinen getireceginin de... Yerel
yonetimlere iliskin yeni yasal diizenlemeler yirurlige
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girdiginden bu yana bu umudu verecek gelismelerin
oldugunu soylemekse zor.

Bu denli kaotik bir siirecte ve entelektiiel, mesleki ve
politik tartismalarin hakim bolimune rengini verenin
“yuksek siyaset” oldugu bir “olup bitene temas
edememe gelenegi”nin icinde, cinsiyet rejimine ne
oldugu, cinsiyete dayali asimetrilerin ne yone evrildigi
gibi bir tartismanin tali kalmasi / gériilmesi cok olanakl
(kadin orgitlenmesi, Tirkiye sivil siyaset alaninda daha
once hi¢ olmadigi tGzere 1990'larin sonlarindan bu
yana ylizlini yerel diizeye / yerel siyasete cevirmis olsa
da, heniiz kapi baslarini tutanlarla yeni giic dagilimi
“antlasma”lari yapilabilmis degil...)

Dolayisiylabuyazida, “sirasi bir tiirli gelmeyenler” icin
basliktaki gerilim hangi anlamlara geliyor ve ne gibi
acilim alanlari yaratiyor, kisaca bunun izi stirtilecek.

Toplumsal harcamalardan yapilan kisintilarin 6ncelikle
kadinlari yoksullastirdigini, en once o6zellestirilen
hizmetlerin “6zel alan”a aitmis gibi goriinen hizmetler
oldugunu (cocuk, hasta, yash bakimi, saglik, dahasi
egitim gibi), sozlesmeli calisma kosullarinin oldugu
kadar personel azaltmalarinin da 6ncelikle kadinlarin
calisma iliskilerini etkiledigini biliyoruz. Dolayisiyla
yerel diizeyi dogrudan dogruya etkileyen neo-liberal
siyaset, basindan sonuna degin “cinsiyet-yikli”
(cinsiyet asimetrilerini hesaba katarak teshis ve analiz
edilmesi gereken) bir etki alani. Oncelikle gozden
cikarilanlar, zaten kiyida duranlar oluyor. Kamusal
hizmet sunumunun 6ncelikle durdurulacag alanlar, o
hizmetin zaten 6zel alanda (evlerde) karsiliksiz kadin
emegiyle karsilanacaginin bilindigi alanlar oluyor. Ve
aslinda Turkiye yerel yonetimlerinin su anda yasalarda
olmasa da klasikleserek vyerlesiklesmis “asli-tali
gorevler” aynimi boylesi bir gézden cikarmaya son

derece elverigli. Yeni Belediye (5393 sayili, md. 14) ve
il Ozel idaresi Yasalari'nda (5302 sayih, md. 16) anilan
“Hizmetlerin yerine getirilmesinde oncelik sirasi,
belediyenin / il 6zel idaresinin mali durumu ve
hizmetin ivediligi dikkate alinir” énlemi, bu anlamda
bir “risk” ortaya ¢ikariyor.

Belki bundan 6nce, daha carpici ve temel bir 6rnegi
“hemsehri hukuku” olarak bilinen alanin Belediye
Yasasi'nda (md. 13/1) nasil diizenlendiginden vermek
gerek:

“Herkes ikamet ettigi beldenin hemsehrisidir.
Hemsehrilerin, belediye karar ve hizmetlerine katilma,
belediye faaliyetleri hakkinda bilgilenme ve belediye
idaresinin yardimlarindan yararlanma haklari vardir.
Yardimlarin insan onurunu zedelemeyecek kosullarda
sunulmasi zorunludur.” (vurgu bana ait)

Bendin ikinci kismi, 6zel olarak iki cercevede tizerinde
durulmayi gerektiriyor. Birincisi, hanehalki
gereksinimleri icin olsa da belediye yardimlarindan
fiilen yararlananlarin erkeklerden c¢ok kadinlar
oldugudur. Bunu saptayabilmek icin gazete ve
televizyon haberlerine, bu haberlerde kullanilan
fotograf ve goriintiilere dikkat etmek dahi yeterli.'
Bunun egemen cinsiyet rol ve kimlikleriyle iliskisi
vardir ve kadinlarin belediyeyle agirlikli olarak yardim
Gzerinden iliskilenmesine yol acmakta, yonetimle
kenttas arasindaki esitlikgi iliski gizilgtictni
zedelemektedir. ikincisi, “yardim” ile “hemsehrilik
hukuku”nun bu bigimde yan yana getirilmesi bizzat
“hemsehrilik hukuku” kavrami icin zedeleyicidir. Zira,
“hak” esitlikci bir iliskiye isaret ederken, “yardim”
dogasi geregi bu tir bir iliskinin disindadir. Fiili durum
dolayisiyla, az 6nce de belirtildigi gibi, bu durum
ozellikle kadinlarin kenttaslik konumunu
etkilemektedir.

Yeni yasal diizenlemelerde 6zellikle dikkat edilmesi
gereken bir diger nokta, “yerel hizmetlere gonlli
katilim”ailiskin diizenleme:

Belediye Kanunu Md. 77 (Belediye hizmetlerine
goniillii katilim);

“Belediye; saglik, egitim, spor, cevre, sosyal hizmet
ve vyardim, kitiphane, park, trafik ve kiltir
hizmetleriyle yaslilara, kadin ve c¢ocuklara,
ozirlilere, yoksul ve diskiinlere yénelik
hizmetlerin yapilmasinda beldede dayanisma ve
katilimi saglamak, hizmetlerde etkinlik, tasarruf ve
verimliligi artirmak amaciyla gonilli  kisilerin
katilimina yonelik programlar uygular.

Gondallilerin nitelikleri ve calistirilmalarina iliskin
usil ve esaslar Icisleri Bakanligi tarafindan
cikarilacak yonetmelikle belirlenir.”

il Ozel idaresi Kanunu Md. 65 (il 6zel idaresi
hizmetlerine goniillii katilim);

“I| 6zel idaresi; saglik, egitim, spor, cevre, trafik ve
kiltir hizmetleriyle yaslilara, kadin ve cocuklara,
oziirlilere, yoksul ve diskiinlere yénelik
hizmetlerin yapilmasinda ilde dayanisma ve
katilimi saglamak, hizmetlerde etkinlik, tasarruf ve
verimliligi artirmak amaciyla gonillia  kisilerin
katilimina yénelik programlar uygular.

Gondillilerin nitelikleri ve calistiriimalarina iliskin
ustl ve esaslar Icisleri Bakanligi tarafindan
cikarilacak yénetmelikle belirlenir.”*

S6z konusu diizenleme; bir yandan kadinlarin yasal
haklarina yonelik yerel hizmetleri, bir anlamda kamu
hizmeti olmaktan cikarip goniilltlerin (bireysel ya da
orgutl) inisiyatifine birakma tehlikesini tasimaktadir.

dosya surdurilebilirlik: kent ve mimarhk
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Bir yandan da “gondlli” karsiliksiz emek
kullaniminin  mevcut cinsiyete dayali emek
yapilanmasinda kadinlar icin mesru, kabul edilebilir,
istenir goruldugi dikkate alindiginda kadin emegi
somurlstni artirma potansiyeline sahiptir. Yerel
diizeyde kadinlar ve kadin orgutlerinin, genellikle,
geleneksel olarak “hayir isleri” olarak
nitelendirilebilecek bir alanda calistigi da dikkate
alindiginda bu potansiyelin gerceklesme zemini
glcludur. Zira, bircok kadin orgiitt (bunlara kadin
orgiti demektense kadinlarin agirlikta oldugu,
kadinlarin yirattigi orgitler demek daha dogru
belki), aslinda, yerel yodnetimlerin ve kamu
kurumlarinin  karsila(yaymadigi gereksinimleri
karsilamaktadir. Bir baska deyisle, kadinlar eliyle
kamu hizmeti goriilmektedir: okuma yazma kurslari,
cesitli bilgilendirme faaliyetleri, beceri ve meslek
kurslari, yardim faaliyetleri vb. gibi.

Dolayisiyla, mevcut gerilim hattindan, bir yanda
evler ve mahallelerde yerel ve merkezi yonetimlerin
artik kaynak ayirmadigi toplumsal hizmetlerin
kadinlarca telafi edildigi, boylece kadinlarin
toplumsal yeniden tiretim yiikiiniin arttigr, bir yandan
da beldede personel ve kaynak ayrilmayan hizmet
alanlarinin orgitla kadinlarca ve “gonilliice”
karsilandig1, bir baska deyisle bir butiin olarak yerel
halkin “bakim”inin kadinlara yiiklendigi bir egilimin
citkmasr kuvvetle muhtemeldir.

Ote yandan, yukarida da degindigim gibi,
“geleneksel yerel kadin kolektiviteleri”nden
perspektif olarak ayrilmis, “yurttaglik / kenttaglik
haklari, yerel politik temsil ve katilim, yerel diizeyde
kadinlarin giiclendirilmesi” eksenli ciddi bir yerel
kadin hareketliligi (ya da bu birinciler zaman icinde
ikincilere donustyor) ve politizasyonu da var
1990'larin sonlarindan bu yana, son iki-ti¢ yildir da
giderek giiclenen. Ulke diizeyindeki, bir baska
deyisle yerel 6lcekli olmayan kadin hareketinin yerel
diizeye/ssiyasete ve yerel hizmetler alanina yonelttigi
bir ilgi ve olusturmaya bagladigi programlardan da

dosya surdurilebilirlik: kent ve mimarhk

s6z etmek miimkiin.’ Sonug olarak denebilir ki, yerel
halki kimlerin hangi kosullarda “stirdiirecegi” ve bu
strddrdlebilirligin - cinsler-arasi  esitlik ve adalet
sorunuyla hangi yonde ve nasil bir iliski icinde olacagi,
yeni aralanan bu miicadele alaniyla basliktaki gerilim
hattinin diyalektigince belirlenecek.

DiPNOTLAR

' 2000-2002 yilarinda Ankara kentsel alaninda yaptigim bir
arastirmaya gore, belediyeyle iliskiye gecmis her 10
kadindan biri is istemek, maddi yardim, yakacak ve okul
yardimi gibi gecim nedenleriyle hareket etmisti.
Gorustiguim yerel yoneticilerin cogunluguysa, yardim
isteme ve yakinlari icin is isteminde bulunmanin,
kadinlarin belediyeyle iliskiye gegme nedenlerinin basinda
geldigini 6ne sirtiyordu:

“Kadinlardan gelenlerin %10'u is icinse, %90'l da yardim
istemek icin geliyor.” (31 Temmuz 2002, erkek-secilmis) /
“Kocasi 6lmus bir bayanin, geliyor, cocuklarini
gecindirmekte sikinti cekiyor. Veyahut da kocasi evini
terketmis, ailesini birakmis, cocuklariyla yiiz yiize kalmis
bir hanim geliyor, cocuklarinin ise girmesini istiyor. Daha
cok gecim sikintisiyla ilgili sorunlari dile getirmek amaciyla
geliyorlar.” (26 Temmuz 2002, erkek-atanmis) / “Kadinlar
genelde, ... yardim icin, ogluna is icin geliyor, oglu icin, esi
icin.” (23 Temmuz 2002, kadin-secilmis, eski Islami sag,
yeni bagimsiz) / “Belediyelerin 6zellikle Ramazan
aylarinda falan yardim, yemek, gida falan tizerine, orada
hanim sayimiz epeyce bir artiyor. ... Dar gelirliler daha
cok. Genelde is istiyorlar.” (9 Temmuz 2002, kadin-
secilmis, Sosyal demokrat) (Ayten Alkan, “Yerel Yonetimler
ve Cinsiyet: Kadinlarin Kentte Goriinmez Varligl”, Dipnot,
Ankara, 2005)

*Icisleri Bakanhgi'nin hazirladigi [l Ozel idaresi ve
Belediye Hizmetlerine Gonulli Katilim Yonetmeligi
09.10.2005 tarih ve 25981 sayili Resmi Gazete'de
yayimlanmustir.

’ Bu gercevede, 6zellikle Ka-Der Ankara Subesi Yerel
Siyaset Calisma Grubu'nun 2003-2007 arasinda yurittagu
ve kanimca bir kilometre tasi olan “Bugtin i¢in Yarindan”
kampanyasini anmak énemli. Kampanya strecinde; (i)
Siyasal parti ve sivil toplum 6rgutlerinin kadin tyeleri icin
yaygin egitimler yapildi, (ii) yerel yonetimlerdeki secilmis
kadinlar arasinda bir iletisim agi kuruldu, (ii) egitim
kitapgiklari, materyalleri, biiltenler ve brostrler hazirlanip
yaygin kullanima sunuldu, (iii) ilk kez olarak “Kadinlarin
Yerel Secim Bildirgesi” hazirlanip tlke capinda dagitildi,
(iv) bazi buyiiksehir belediyelerinde yerel siyasette kadin
temsilini artirmak ve yerel yoneticilerle isbirligi zemini
olusturmak tizere propaganda toplantilari diizenlendi, (v)
genis katilimli degerlendirme toplantilari, (vi) cok sayida
seminer, konferans, tartisma toplantisi yapildi, (vii) farkli
yerlesimlerde yerel yonetimler ve yerel kadin orgiitleri
arasinda ishirligini gelistirmek tizere programlar uygulandi,
(viii) kadin belediye bagkanlarina destek vermek ve onlari
giiclendirmek, kendi aralarindaki bilgi ve deneyim
aligverisini artirmak tzere bir ag olusturuldu ve diizenli
toplantilar yapildi, (ix) yerel yonetimlere iliskin yasal
diizenlemeler taranarak cinsiyet esitligini gticlendirici bir
yaklasimla degerlendiren bir rapor haline getirildi.

BIRLESMIS MILLETLER KALKINMA PROGRAMI

SURDURULEBILIR KALKINMANIN
SEKTORLERE ENTEGRASYONU PROJESI
KAPSAMINDA KENTLESME ALGILAMASI

KENTSEL SURDURULEBILIRLIK

Kentler, gelisim/blyltme siregleri icerisinde, artan
niifus/tiketim ve kirletici  emisyonlari nedeniyle,
sinirlari ve hatta yakin cevrelerini de asan etkilere yol
acar. Kiresel dizeyden daha alt 6lceklere kadar
uzanan bu etkiler;

. Kurresel olcekte, enerji ve hammadde kullanimr ile
atik ve diger kirletici emisyonlarinin olusumu,

Bolgesel olcekte, akarsu havzalari, dogal
kaynaklar, arazi kullanim deseni ve civar kirsal
alanlarda kirlilik, gelisme ve rekreasyonel
kullanim gibi baskilar,

. Kent 6lceginde de kendi yasam alanina (habitat)
yonelik hava, su ve guralta kirliligi, tarim
alanlarinin yerlesime agilmasi, ormanlarin kaybi
gibi baskilar seklinde 6zetlenebilir.

1980'lerde tanimlanmaya baslanan “kentsel
strdaralebilirlik” ilkesi, kurumlara ve yerel ihtiyaclara
gore farkhlik gostermekle birlikte, genel olarak “bir
kentin dogal kaynak kullanimi, insan kaynagi ve
istihdam kapasitesi gibi kendi kendine yetebilirliginin,
kullandigi/etkiledigi dogal kaynaklarin kendi biitiinlik
ve dogal dongiileri icerisinde daha uzun siire istenen
kalitede kalabilmesi, ayni zamanda da insanlarin
dogal, kiltirel, sosyo-ekonomik ihtiyaclarinin
olusturdugu yasam kalitesinin iyilestirilmesiyle
saglanmasi” demektir.

Bu noktada, kentlerde, insan ihtiyaclari ve istekleri,
mumkiin olan yasam kalitesi ve secenekleri ile
planlama, tasarim ve hizmetlerin saglanmasi, insan
davranigi ve refahi gibi kavramlari da igeren insan
ekolojisinden bahsedilebilir. Ekoloji, kentlerde

gerceklesen sosyal, ekonomik ve fiziksel strecleri,
kentleri karmasik, birbiriyle baglantili ve dinamik bir
sistem olarak degerlendirdigimizde de kullanilan bir
kavramdir. insanin yasam alani (habitat) da kentlerdir.

Yerel oOlcekte strdurdlebilirligin tanimi Uluslararasi
Yerel Cevre Girisimleri Konseyi (ICLEl) tarafindan
ortaya atilmistir (1994):

“Surdurilebilir kalkinma, bir toplumun (yelerinin
temel cevresel, sosyal ve ekonomik ihtiyaglarini, bu
hizmetlerin bagli oldugu dogal, yapay ve sosyal
sistemlerin varligini riske etmeden karsilanmasidir.”

2000 yilinda, Almanya'daki Urban21 konferansinin
hazirlik c¢alismalarinda, suardurtlebilir kentsel
gelismeyle ilgili asagidaki tanim yapilmistir:

“Bir kentteki yasam kalitesinin, ekolojik, kiiltiirel,
politik, kurumsal, sosyal ve ekonomik bilesenleri de
kapsayacak ve sonraki nesiller iizerinde herhangi bir
yiik olusturmayacak sekilde iyilestirilmesidir.
Hedefimiz, kentsel alanlarin gelisimine yonelik ileride
alinacak kararlarda, madde ve enerji ile mali girdi/cikti
dengesilesitligine dayanan akis prensibinin
uygulanmasidir.”

Stockholm Cevre Enstitiisti, surduralebilir kenti,
“yeterli kaynagin mevcudiyetini ve yenilenmesini,
sosyal konforu ve esitligi, ekonomik kalkinmayi ve
refahi saglamak tizere eylem planlari ve politikalari
gelistirmis kent” olarak ele alir.

sURppRULEBiLiR KALKINMANIN  SEKTOREL
POLITIKALARA ENTEGRASYONU PROJESI

Avrupa Birligi tarafindan mali olarak desteklenen ve
DPT esgtidimiinde, UNDP Tirkiye teknik destegiyle
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yuratulen “Sirdirilebilir Kalkinmanin  Sektérel
Politikalara Entegrasyonu Projesi (TR0402.11)” Mart
2006'da baslamistir. Proje, stirdirilebilir kalkinma
ilkelerinin, makro-ekonomik ve sektorel diizeyde,
ulusal ve bolgesel kalkinma planlarina
buttinlestirilmesine katki saglamayi hedeflemektedir.
Proje faaliyetleri politika, uygulama ve iletisim
bagliklart altinda yirittlmektedir.

Politika dlizeyi calismalari temel olarak, stirdtrtlebilir
kalkinma ilkelerinin karar verme siireglerine dahil
edilmesi yolunda katilimci bir tartisma platformunun
olusturulmasi; egitimler yoluyla strdirilebilir
kalkinma konusunda uzmanhgin artiriimasi ve 2005
yilindan itibaren DPT esgtidiminde c¢alismalarini
stirdiren “Ulusal Strduralebilir Kalkinma
Komisyonu”nun giiclendirilmesi olarak 6zetlenebilir.

Surdaralebilir kalkinmanin politikalara entegrasyonu
denince; ulusal, bolgesel, yerel ve sektorel
Olceklerdeki planlama ve karar verme sireclerine
ekonomik, sosyal ve cevresel degiskenlerin asli
kriterler olarak buttincul bir bakis agisi ve
strdurtlebilirlik eksenine oturtularak ele alinmasini
saglayacak dizenlemelerin yapilmasi anlasiimalidir.
Proje, bu anlayis dogrultusunda ortak bir dili
gelistirecek faaliyetleri icermektedir. Bunlardan ¢ok
paydasli tartisma platformlari (i) enerji, (ii) kentlesme,
(iii) su drtnleri, (iv) ormancilik ve (v) bilgi&teknoloji

dosya surdurilebilirlik: kent ve mimarhk

tretimi bagliklar altinda olusturulan Tematik Calisma
Gruplari (TCG) yoluyla gerceklestirilmektedir.

TCG'ler, proje dahilindeki bes pilot sektoriin (i) kendi
iclerinde strdurulebilirlik ilkelerinin planlanma ve
uygulama cercevelerine butlnlestirilmesi ile (ii)
strdirilebilir kalkinmanin gerceklestirilebilmesi icin
pilot sektorlerde politika olusturma, planlama ve
uygulama asamalarina bdttinlesik bakis agisinin
yerlestirilmesine yonelik 6neri politika seceneklerinin
ortaya konmasi ve bunlarin yapilabilirliginin
sinanacagi katilhimc tartisma platformlandir. TCG'ler
herbir ana sektor etrafinda ilgili devlet kurumlari,
akademi, sivil toplum ve 6zel sektor temsilcileri ve
uzmanlardan olusmaktadir.

Bu kapsamda, Kentlesme Tematik Calisma Grubu,
diger sektorlerin neredeyse tamaminin etkiledigi
ve/veya etkilendigi konu olarak hem Tirkiye
genelinde hem de proje kapsaminda onemli bir
konuma sahiptir. Projeyle, kentsel sirdrilebilirlik
anlayisi cercevesinde kentlerimizde yasayanlarin
yasam kalitesini iyilestirici, firsat esitligini saglayici,
istihdam vyaratan ve yerel ekonomiyi destekleyen,
sahip oldugu dogal kaynaklari akilci bir sekilde
kullanan bir nitelige ulasmasi icin uygulanabilecek
politika, yasal, yonetsel seceneklerin ve araclarin
ortaya konmasi ve bu seceneklerin uygulanabi-
lirliginin degerlendirmesi yapilacaktir. Tim bu

Harita: Hibe Projelerinin iller ve Yiiriitiicii Kuruluslara Gére Dagilimi

faaliyetler, butuncil suardirilebilir kalkinma
planlamasi yaklasimi dogrultusunda, ortak kesisen
konular etrafinda diger sektorlerle birlikte ele alinip,
karar-verme sireclerinde hem cevresel, sosyal ve
ekonomik konularin hem de diger sektorlerle
etkilesimin ortaya konmasi yontinde calismalar
yapilacaktir. Diger bir yandan da, kentsel
strdiralebilirligin izlenmesine yonelik gostergelere
dair temel calismalar da baglatilacak ve bu yolla
uygulanan politika ve planlarin strdirilebilir kalkinma
acisindan degerlendirmesi konusunda 6nemli bir adim
atilmis olacaktir.

Tematik Calisma Gruplari, sektorlerine dair
“Surdurilebilir Kalkinma Politika Secenekleri Belgesi”
hazirlayacak ve bu belgeler bir danisma siireci
sonrasinda nihai “Ulusal Surdurilebilir Kalkinma
Secenekleri Belgesi” haline getirilecek, basilacak,
dagitilacak ve yayginlagtirilacaktir.

Proje kapsamindaki hibe programinin temel amaci,
yerel girisimler ve kiictk btgeli uygulamalarla yerel
strdurlebilir kalkinma uygulamalarinin  yapilabi-
lirliginin gosterilmesidir. Projenin yerel sirdirilebilir
kalkinma uygulamalarinin desteklendigi hibe
programi, enerji ve su gibi dogal kaynaklarin etkin
kullanimi, yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullanimi,
yonetisim, kadinlarin statistnin gtclendirilmesi,
organik tarima yonelik egitimlerin verilmesi ve kentsel
atik yonetimi gibi konulari kapsamakta olup hem ulusal
politika calismalarina yereldeki tecriubelerin
aktarilmasi hem de stirdiriilebilir kalkinma anlayisinin
yerlestirilmesine olanak saglayacaktir. (Hibe
Projelerine iliskin ayrintili bilgilere proje internet
sayfasindan (www.ortakgelecek.net) Hibe Programi
boliminden ulagilabilir.)

Frae plruliien ie (10

Tim proje stireci sonunda;

. 5 pilot sektorde surdurilebilirligin saglanmasina
yonelik politika secenekleri (su drinleri,
ormancilik, enerji, kentlesme, bilgi ve teknoloji
Uretimi),

. Diger sektorler icin sektorel strdurulebilirligin
saglanmasinayol gosterici kilavuz,

. Karar-vericiler ve bireyler dahil olmak tizere genis
bir halk kitlesine strdurulebilir kalkinma
anlayisinin yerlestirilmesi,

. Surdaralebilir kalkinmanin ulusal/bdlgesel/yerel
plan, program ve vyatirnmlara yansitiimasina
elverecek diizeyde merkezi ve yerel kurumlarda,
strddrdlebilir kalkinma planlamasina yonelik
becerinin gelistirilmesi,

Uygulama (hibe) projeleri yardimiyla
strdurdlebilir kalkinma girisimlerinin ve
anlayisinin uygulanabilirliginin gosterilerek
alinacak dersler ve basari o6ykdlerinin
degerlendirilerek yayginlastirilmasi, politika
dizeyindeki calismalara yol gosterici tecriibenin
derlenmesi

saglanmis ve bu sayede proje sonrasi Ulusal
Surdurulebilir Kalkinma Stratejisinin olusturulmasi ve
kalkinma planlarina entegre edilmesine yonelik
onemli biradim tamamlanmis olacaktir.
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