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Merhabalar,
e e
Bilten'imizin 41. sayisinda sizlerle tekrar birlikte olmaktan mutluluk duyuyoruz. Bildiginiz gibi 40. sayisindan itibaren
Bilten'in yaninda iki ayda bir yayinlanmak Gzere, Dosya konularimiz ayr bir ek (insert) olarak tasarlanmaya
baslanmistir. 40. Bilten'de ele aldigimiz Kentsel Déntsim konulu Dosya'miz oldukga yogun bir ilgi ile karsilasti.
Kapsamli bir Dosya olmasina ragmen Kentsel Doniisiim konusunda ele alamadigimiz pek gok nokta var. Bu sebeple
bir sonraki Dosya konumuzda Kentsel Donlstimun konut ayaginin yasallastiriimak istenen finansal sistemlerle birlikte
ele alinmasi uygun gorildi.

Kentsel Donusim projeleri son yasal diizenlemelerle birlikte bir ¢i§ gibi buylimekte, Turkiye'nin hemen hemen her
sehrinde uygulanmaktadir. Su anda Bagkent Ankara'da devam etmekte ya da projelendirilmekte olan 20 civarinda'
Kentsel Dontisim Projesi bulunuyor. Bunlarin bir kismi konut, bir kismi da rekreasyon alanlarinin yeniden
olusturulmasina dayaniyor. Séz konusu projeler kapsaminda daha 6nce hicbir fiziki midahale bulunulmamis dogal SIT
alanlari da yer almakta.

Bos arsalardan, gecekondulara, gecekondulardan tarihi SIT alanlarina gesitli bolgelerde gergeklestiriimeye baglanan
ya da gercgeklestiriimek istenen kentsel donisim projeleri estetik, sehircilik ilkeleri ve ekonomik dénisimler olmak
Uzere esasli bir sekilde ele alinmalidir. Kentsel Donlistim sureglerinde tizerinde titizlikle durdurdugumuz konu bu
projelerin buttncul bir yaklasima dayandiriimamasi, tst 6lgek planlama yapilmaksizin -hatta zaman zaman (st 6lcek
planlar ortadan kaldirmak pahasina- bolgesel yaklasimlarla ele alinmasidir. Bunun diginda ele alinan boélgelerdeki
ekonomik ve sosyal dontsumlere dair calismalarin ve maliyet analizlerinin eksikligi projeler uygulamaya konuldukga
daha iyi gozlemlenebilmektedir. Ornegin Eskisehir yolu tizerinde insa edilmis olan metro girigleri, yol genigletme
caligmalari sebebiyle yikilmaktadir. Uzun zamandir Meslek Odalari tarafindan dile getirilmekte olan ulasim master
planinin uygulamaya konulmamasi ile metro cikislari yapilip, yikilmaya devam etmekte, dolayisiyla suya, ulagima, dogal
gaza yapilan zamlar kaginilmaz olmaktadir.

Plansiz gelistirilmek istenen kentte dustinilmesi gereken bir diger dnemli konu cesitli bolgelerdeki sosyal, kiilttrel
yapilarin degisime ugramasidir. Burada 6zellikle gecekondularin déntstiimiinde, gecekondu sahiplerinin 6deyemecegi
tutarlardaki kooperatif taksitleri ile bolgelerdeki ekonomik sosyal yapi degismekte, kent merkezine yakin bolgelerde
konuslanmis olan gecekondu halki, gceperlere dogru kaymaktadir. Gergeklestirilmek istenen bu tir kentsel doniisim
projelerinde mevcut érnekler tizerinden hareket etme esnekligine maalesef sahip degiliz. Dikmen Vadisi donistmleri
ile elde edilen projeler, buradaki el degisimleri, burada yasayan gecekondu halkinin durumu maalesef tespit edilip, bir
sonraki kentsel donigime 6rnek olamamistir. Ayni sorun ve problemlerle, yasal dayanaklarn degistirilerek bu kez de
Dikmen Vadisi Kentsel Dontisim Projesi 4. ve 5. Etap boélgesinde yasayan halk ylzlesmek durumunda kaliyor.

Tim bu sureg icerisinde Ankara'y santiyeye ceviren kentsel donlisim projelerinin belki de en énemli ayagd, isin mali
boyutu. Bugiine kadar gerceklestirilen projelerden hicbirisi kamuoyunun bilgisine énceden sunulmamistir. Kamuoyu
yalnizca insaat basladiktan sonra bilgilenebilmistir. Dahasi yerel yonetimlerin hangi projeye ne kadar kaynak aktardigr,
projelerde milkiyet dagiliminin kimler arasinda ve ne sekilde yapildigi bilinememektedir. Kamuoyundan sakli bir
sekilde gerceklestirilen bu projeler lilke endustrilesmesindeki gerilemenin bir sonucu olarak llke ekonomisi ile
dogrudan iligkilidir. Kalkinma ayagi eksik kalan tilkede yikip insa etme yontemi biyiik sermaye gruplari kuramasa bile
kar elde etme yontemi olarak yapi tretiminin kendisini biylk bir pazar haline gelmektedir.

Kentsel Donlisim Projelerinin estetik ayagi incelendiginde ise Eskisehir Yolu lizerinde gergeklestiriimek istenen
esegdinin Uzerinde ters oturan Nasreddin Hoca figirlt yapilar, Konya yolunda semazen formunda kent girisleri durumun
vahametini gozlerimizin 6ntine sermektedir. Bagkent Ankara'da baslatilmis olan keyfi (kitch diye adlandirabilecegimiz)
boylesi bir estetik anlayisi yalnizca bir kiginin tercihi olarak ortaya sunmak yanlis olur. Boylesi bir estetik yaklagimi
1970'li yillardan itibaren modernizmin kati, rasyonel dilinin yikilarak “insani” boyutlarin 6n plana cikartilmasi gabalariyla
birlikte anmak gerekir. Bundan 34 yil 6nce Robert Venturi, Las Vegas 6rnegini inceleyerek 6rdek bigimli 6rdek
lokantalari binalarindan mimarligin insani temellere dayanan yéniinii kesfetmeyi bagarmistir. *

Aylk Boélgesel Sureli Yayin




Diger yandan kentsel dénisim projeleri yakindan
incelendiginde meslegimizi ¢ok yakindan ilgilendiren ve
belki de teknik adamlar olarak en gok goz ardi ettigimiz
konu kentsel déntslim projeleri ile gergeklestirdigimiz
sosyal dontstmlerdir. Mimarhgin, kent mekanlarinin
islev ve kullanici degisiklikleri, ellerimizde sekillenen
projeler ile birlikte blylk sosyal dontiglimler
yaratmaktadir. Ornegin diistik gelirli kesim hazirlanan
projelerle kent geperlerine itilmekte, yikilan bir kamu
binasinin yerine bir aligveris merkezi kondurulmaktadir.

Slphesiz bugtin Turkiye'de uygulanmak istenen kentsel
doénusim projeleri yukarida deginilen ve deginilemeyen
pek cok yonu ile ele alinmayi hak ediyor. Tim bu
projelerin tzerine Biiltenimizin bu sayisinda haber
dosyamiz “Cevre” olarak tespit edilmistir. Baskentin
donlsurken cehresinde, sosyal, kiltirel, dogal
alanlarinda meydana gelen degisiklik ve tahribatin bir
kismini 41. sayimizda aktarmaya calistik. Subemizin
yakindan takip ettigi donlsim ve degisim sureglerinde
teknik bilgimizi kamu yararina sekillendirmek dilegiyle...

TMMOB
Mimarlar Odasi Ankara Subesi
39. Dénem Yonetim Kurulu

' Subemizin takip ettigi kadariyla projelendirilen, uygulamaya
gegilmis olan ya da projelendirilecek olan kentsel dénigim
projeleri sunlardir: Kuzey Ankara Kentsel Déniigim Projesi,
Kegioren Kentsel Donlisim ve Gelistirme Projesi, Hatip Cayi
Kentsel ve Gelistirme Projesi (Mamak), Dogukent Kentsel
Donlsim Projesi, Karatas-Yakup Abdal ve Yaylabag Kentsel
Donusum Projeleri (Cankaya), Sirindere Kentsel Donlisim
Projeleri (Cankaya), Caldagi Kentsel Déniisim Projesi
(Cankaya), Etlik Kasalar Kentsel Dénugtim Projesi (Kegioren),
imrahor Vadisi Kentsel Déniisim Projesi (Cankaya), Ovacik
Aluminyumcular Kentsel Dontstim Projesi (Kegioren),
Eskigehir Yolu Lodumlu Kentsel Dontisim Projesi (Cankaya),
Muhye 903-912 Kentsel Dontisim Projesi (Cankaya),
Gineytepe Kentsel Doniisiim Projesi (Cankaya), Nasreddin
Hoca Kentsel Dontglim Projesi (Cankaya), Ulus Kentsel
Yenileme Projesi (Altindag), 50. Yil Parki ve Cevresi Kentsel
Donutstm ve Gelistirme Projesi (Cankaya), Cankaya Mihye
902 Parsel Kentsel Dénuglim Projesi, Goksu Kentsel Dontglim
Projesi (Yenimahalle), Dikmen Vadisi 3. Etap Kentsel Dontigtim
Projesi (Cankaya), Dikmen Vadisi 4. ve 5. Etap Kentsel
Donusum Projesi (Cankaya), Sentepe Kentsel Dontistim
Projesi (Yenimahalle)

*Venturi, Robert (1972) Learning from Las Vegas- Robert
Venturi, Denise Scott Brown, and Steven |zenour, Cambridge,
Mass., MIT Yayinlari
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DOSYA: GUNDEMDEKi CEVRE SORUNLARI

DOSYA: GUNDEMDEKi CEVRE SORUNLARI
DUNYA BANKASI, GEF VE KURESEL CEVRE SORUNLARI
BULENT DURU

5491 SAYILI KANUN iLE YENI“LENMIiS”
2872 SAYILI GEVRE KANUNU

3621 SAYILI KIYI KANUNU'NDA DEGISIiKLIK YAPILMASINA
DAIR KANUN TASARISI TASLAGI UZERINE
TMMOB MIMARLAR ODASI ANKARA SUBESI

YASANABILIR BIiR CEVRE,

YASANARBILIR BiR ANKARA iCiN ...

KARIKATURCULER DERNEGI,

TMMOB GEVRE MUHENDISLERI ©DAS| ANKARA SUBESI
TMMOB MIMARLAR ©DASI ANKARA SUBESI
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TEOMAN OZTURK’'U ANARKEN

Teoman Oztiirk’iin 7 Mayis 1976 tarihinde TMMOB Genel Kurulu'nda soyledigi sézler, sanki o
yillarin Turkiyesini degil de dogrudan buginu anlatir gibi;

4 NiSAN 1940 KARS DOGUMLU
1963 [TU MIMARLIK FAKULTESI YUKSEK MUHENDIS MiMAR OLARAK MEZUN

30 TEMMUZ 1963 TMMOB MIMARLAR ODASI 2065 SiCiL NOLU UYE

(o))

bulunmaktadir.”

11 TEMMUZ 1994

1963 /1964 (STANBUL BELEDIYESi PLANLAMA MUDURLUGUNDE MiMAR
1964 /1965 (ISTANBUL BELEDIYESi IMAR MUDURLUGUNDE MIMAR
1965 /1967 iIMAR iSKAN BAKANLIGI PLANLAMA MUDURLUGUNDE MIMAR
1967 /1969 ASKERLIK GOREViI
1969 /1971 ANKARA NAZIM PLAN BUROSU BAS UZMAN YARDIMCISI
1971 /1972 KARADENIZ BAKIR iSLETMELERI MURGUL BAKIR iSLETMESi SANTIYESI SANTIYE SEFi
1972 /1975 ANKARA NAZIM PLAN BUROSU BAS UZMAN YARDIMCISI
1972 /1973 TMMOB MIMARLAR ODASI Il. BASKANI
Resmi rakamlara Kent fopqu|qr| 1973 /1974 TMMOB 18. DONEM YONETIM KURULU BASKANI
gore, Ulkede 3 milyarhik 1974 /1975 TMMOB 19. DONEM YONETIM KURULU BASKANI
milyondan fazla spekilasyonlara 1975 /1976 TMMOB 20. DONEM YONETIM KURULU BASKANI
issizin bulundugu i i ) N
$ 9u, alet edilmektedir. 1976 /1977 TMMOB 21. DONEM YONETIM KURULU BASKANI
hayat DiUnya Bankasi ) o
iy e 1977 /1978 TMMOB 22. DONEM YONETIM KURULU BASKANI
pahallihginin ve bunun gibi
s . . 1978 /1979 TMMOB 23. DONEM YONETIM KURULU BASKANI
alabildigine arth@i, uluslararasi mali E
1979 / 1980 ¢ ONETI
_ yolsuzluk ve kuru|U§|ar, aliyapl, / TMMOB 24. DONEM YONETIM KURULU BASKANI
rusvet iddialarinin  konut vb. 1980 DISK 1. BOLGE ARASTIRMA ENSTITUSU UZMANI
ayyuka glk’rlgl, alanlarda 1980 /1981 ANKARA TASHAN VE SARIKADI CAMii RESTORASYONU SANTIYE SEFi
dogal ve insan s6murunun en 1982 TMMOB'NIN 19 EYLUL DIRENISi ILE iLGILi DAVADAN KESINLESEN HUKUM,
LAl .. . . ANKARA MERKEZ KAPALI CEZAEVi
gucu acik érneklerini
r kaynaklarimizin serailemekte: 1982 /1983 TCK 146/1 MADDESINE GORE TUTUKLULUK HALI, DEMOKRATIK PLATFORMA
. 9 ’ TMMOB ADINA KATILMAK, METRIS ASKERiI CEZAEVi
1! )| yabancilara kentlerimizin T . T . :
e 3 ekg .. ) ) 1983 /1985 KARAYOLLARI GENEL MUDURLUGU 4. BOLGE MUDURLUGU IDARI BINA INSAATI SANTIYE SEFi
emekel  peskes cekildigi gelismesi, T T . .
iza ve her® ) 1985/ 1986 KARAYOLLARI GENEL MUDURLUGU 2. BOLGE MUDURLUGU iDARI BiNA INSAATI SANTIYE SEFi
bu dénemde, planlamasi,
mankinden iaiai I o lka al’ryapISI yabana 1987 /1988 KENT KOOP / BATIKENT CEVRE DUZENLEME iSLERi YUKLENICISI
daha pahaliya karsi olan kimligi  ellere ve 1989 /1990 SOYUT SIRKETLER GRUBU DANISMANLIK
odetildigi bir gdzler nine cikarlara terk 1990 /1992 TMMOB'DE DANISMANLIK
dénem olmustur. serilmistir. edilmis 1992 /1994 OYAK iNSAAT AS.'DE SANTIYE MiMARI

ONU YIiTiRDIK
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Cevre GUnu Etkinlikleri

5 Haziran Diinya Cevre Guni dolayisiyla, TMMOB
Mimarlar Odasi Ankara Subesi, TMMOB Cevre
Muhendisleri Odasi Ankara Subesi, TMMOB Peyzaj
Mimarlari Odasi, TMMOB Sehir Plancilari Odasi
Ankara Subesi, TMMOB Jeoloji Mihendisleri Odasi ve
Karikaturculer Dernegi ile birlikte 3 Haziran -11
Haziran tarihleri arasinda cgesitli etkinlikler
diizenlenmistir. 3 Haziran 2006 Cumartesi ginii Basin
Aciklamasi ile basglayan etkinlikler Mamak Copligu, Zir
Vadisi , Atatiirk Orman Ciftligi ve Cernobilin 20. yilinda
Turkiye ve Nukleer Santraller konulu panel, konser ve
senliklerden olusan bir programla devam etmistir.

ODTU Mimarlik Fakiltesi Sergi ve Tartisma

istanbul Metropoliten Planlama ve
Kentsel Tasarim Merkezi (IMP)
Tarafindan DiUzenlenen
Yarismalar

ODTU Mimarlik Fakiltesi tarafindan Kiigiikgekmece-
Avcilar Kumsal Alani Kentsel Tasarim Projesi
Yarigsmasinin ve Kartal alt merkez ve Kartal-Pendik Kiyi
Kesimi Kentsel Dontiglim Projesi Yarigsmasi Projeleri
Sergisi diizenlenmistir. 9 Haziran 2006 Cuma giind,
Saat 11:00'den 22 Haziran Persembe, Saat 17:00'ye
kadar Mimarlik Fakdltesi Stidyolarinda stiren serginin
tartisma bolimd ise 9 Haziran 2006 Cuma ginu
Mimarlik Fakultesi Amfisi'nde Prof. Hiseyin Kaptan
(IMP Baskani) ve Dog. Dr. Siiha Ozkan
(Degerlendirme Jurisi Baskann)'in katilimlariyla
gerceklestirilmistir.

Kiz Lisesi Mezunlari Dernegi
Odamizi Ziyaret Etti

13 Haziran 2006 tarihinde Kiz Lisesi Mezunlari Dernegi
erken Cumhuriyet Déneminin énemli yapilarindan olan
Kiz Lisesi binasinda meydana gelen tahribatlari
onlemek, tiyatro salonunun onarilmasi ve kullanima
acilmasi yoniinde destek almak tizere Subemizi ziyaret
ettiler. 2005 yilinda gergeklestirilmis olan Kiz Lisesine
dair Sube caligmalari 2006-2007 6gretim yili boyunca
da devam ettirilmesi yoniinde goris birligine variimistir.

Duisseldorf Mimarlik BolumU Ankara'da

Almanya / Fachhochschule Dusseldorf Mimarlik
Bolumi'nden 2 profesor ve 12 6grenci, yapmis olduklari
donem projelerini sunmak lzere Diizce'yi ve Ankara'yi
ziyaret etmislerdir. 07.06.2006 Carsamba guni
Duzce'de 6grencilerin yapmis olduklari projeler
sergilenerek cesitli etkinlikler yapilmistir. 09. 06. 2006
Cuma giinii ise Ankara'da Gazi Universitesi'nde
projeler sunulmusg ve mimarlik égrencileri birbirleri ile
tanisma firsati bulmuslardir.

Ulus Girisimi Toplantisi

Ankara Buyuksehir Belediye Baskanligi tarafindan
Hassa Mimarlik'a verilen Ulus Tarihi Kent Merkezi
Projesi ile ilgili stratejiler gelistirmek, gelecekteki
calismalarin programini olusturmak amaciyla, 15
Haziran 2006 Persembe gini saat 19.00'da TMMOB
Mimarlar Odasi Ankara Subesi 3. Katta "Ulus Girigimi
Toplantisi" yapilmistir.

Toplantida, hukuki bir calismanin yapilmasina, Kiltir ve
Turizm Bakanhgi Hukuk Musavirlerinin géruslerinin
alinmasina, Ankara Tarihi Kent Merkezi Yenileme Alani
Proje isi olarak adlandirilan ihaleye dava aciimasina,
cisleri Bakanligi Mahalli idareler Mudiirliigii'ne sug
duyurusunda bulunulmasina, etkili medya organlariyla
Sivil Toplum Orgiitleri, Universiteler, Meslek Orgiitleri,
Ulus Esnafi ve tim kamuoyunun bilgilendirilmesi ve
birlikte konu ile ilgili daha etkin calismalar yapilmasi

icin acil bir kriz masasi olusturulmasina karar verilmistir.

Ankara Kriz Masasi Olusturuluyor

Odamiz, Ankara kent tarihine ve kiltirel degerlerine
karsi gerceklestirilmekte olan yikim ve projeleri takip
etmek ve kamuoyuna duyurmak amaciyla profesyonel
kadrolarin bulundugu Ankara Kriz Masasini olusturuyor.
Kentlilerin de kentteki gelismelere dair bilgileri ve
sorunlarini aktarabilecedi Ankara Kriz Masasi ayni
zamanda problemli alanlara dair kamuoyu olusturmak
hedefini de tasiyor. Daha detayli bilgi pek yakinda
www.mimarlarodasiankara.org ve gazetelerden
kamuoyuna duyurulacaktir.

Olgunlar Sokagi Esnafi Odamizi ziyaret etti

Olgunlar Sokaginin trafige agilmasi nedeniyle sokaktaki
isyerlerinin kaldirlmasini 6ngéren buyiksehir belediyesi
kararina tepki gostermek amaciyla bolge esnafi
odamizi ziyaret eti. Temizlik ve glvenlik nedeniyle
isyerlerinin kaldirlmasi gerekliliginin éne straldigu
ancak; bolge esnafi temizlik ve giivenlik konularinda
kendi cabalarini ortaya koyduklarini ve Biytksehir
Belediyesinin son yillarda bolgedeki temizlik
gorevlilerini gektigini belirtti. Temizlik ve guvenlik ile
ilgili sorunlarin belediye tarafindan ¢6ziimlenmesi
gerektigi halde belediyenin kendi goérevlerini yerine
getirmemesi ile ilgili bir nedeni 6ne strerek igyerlerini
kapatmasinin ortaya cikardigi celigkiye dikkat cekildi.

Olgunlar Sokagi'nin Trafige Agilmasi
Mahkeme karar ile durduruldu

Subemiz tarafindan Olgunlar Sokaginin arag trafigine
acilmasi karari, kent merkezi ile ilgili yaya ve arag trafigi
dustinlilmeden acele ve kent bitiininden bagimsiz pargaci
bir yaklasimla alinan bir karar olarak degerlendirilmisti. Bu
tur kararlarin yaya kullanimi yogun alan sayilarinin kent
merkezlerinde artirilmasi gerekirken, elimizde olanlarin da
kaybedilmesine neden oldugunu distntyoruz. Kentliler ve
mimarlar olarak kent merkezinin pargaci yaklagimlarla her
gecen glin ¢ozimsuzlige mahkum edilmesini
onaylamadigimizi ifade etmistik.

Olgunlar Sokakta bufe ve dikkanlari kaldirma ve sokagin
tek yon olarak trafige agilmasi karari alan Blyuksehir
Belediyesine karsi igyeri bulunan 13 esnaf kararin iptali igin
mahkemeye basvurmustu. Gegctigimiz stiregte Ankara 5.
idare Mahkemesi konuyla ilgili yiiritmeyi durdurma karari
ald.

E-Oda Projesi Egitim Programi

TMMOB Mimarlar Odasi Ankara Subesi olarak baslatmis
oldugumuz Sayisal Sistem Donustimi Projesi igin kullanici
egitim programi olusturulmustur. Egitim programina kayitlar
kisa sire icerisinde baslayacaktir. Egitim yiiz yluze 6gretim
yontemi ile uygulamali olarak 2 egiticinin 8 kullaniciya
pratik bilgilerin uygulamali olarak vermesi ile
gerceklestirilecektir. Ug bolimden olusan egitim,

Temel Proje tamtimi; [ MiM/ag ] ve [ e-Biiro ]
uygulamalarini icermektedir. Toplam (¢ saat strecek olan
egitim sonrasinda katilimcilara sertifikalari verilecektir.

Yabancilarin Calisma izinleri Hakkinda
Kanun ile Bazi Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasina lliskin Kanun Tasarisi

Calisma ve Sosyal Guvenlik Bakanhgi'nin degisiklik teklifi
ile gindeme getirdigi, sonra Basbakanlik midahalesi ile
son seklinin verildigi “Yabancilarin Calisma izinleri
Hakkinda Kanun ile Bazi Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasina iligkin Kanun Tasarisi”, TBMM Saglik, Aile,
Calisma ve Sosyal isler Komisyonu'nun 22.06.2006 tarihli
toplantisinda, TMMOB'nin higbir 6nerisi kabul edilmeyerek
Meclis Genel Kurulu'na sevk edildi. Yabancilarin Caligma
izinleri Hakkinda Kanun ile Bazi Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasina iliskin Kanun Tasarist ile ilgili olarak
TMMOB'den basin agiklamasi ile tepki geldi.

D6énUsum Alanlari Hakkinda Kanun Tasarisi

Bakanlar Kurulu tarafindan TBMM'ne sevkedilen ve
TBMM'nin ilgili Komisyonunda goérustlmeye baslanacak
olan “Dénustim Alanlari Hakkinda Kanun Tasarisi”
ivedilikle Subemiz giindemine alinmistir. Sube goriisi
olusturmak tizere Yasal Diizenlemeleri Degerlendirme
Komisyonu galismaktadir.

Yeni Sahne'de S6kim islemlerine Basland...

21 Haziran 2006 Carsamba gunt Yeni Sahne
Tiyatrosunun icindeki kaplamalar sékiilmeye baslandi...

Ankara Kiltur ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulu'nun
2863 sayili Kiiltir ve Tabiat Varliklarini Koruma
Kanununun 7. Maddesi kapsaminda ilgili kurum ve
kuruluglarinin gérisleri alinana kadar higbir fiziki
muidahalede bulunulmamasi kararina ragmen Tirkiye
Ormancilar Dernegi Mimarlar Odasi Istanbul
Biiyiikkent Subesi Uyesi bir mimarin verdigi bilirkisi
raporuna gore sokium iglemlerine baglamistir.

Kaltir ve Turizm Bakanh@i Kaltir Varliklar ve Muzeler
Genel Mudirltgine gonderilen dilekgemiz
cevaplandiriimis ve Ankara Kultir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Kurulu'nun kararina uyulmasi, aykiri uygulama
varsa durdurulmasi karari alinmistir.

4 Temmuz 2006 tarihinde gergeklestirilen Koruma
Kurulu toplantisinda oldukga yogun tartigmalar
sonucunda Yeni Sahne Binasinin tescillenmemesi
yonulnde bir karar cikmistir.

Keciéren Belediyesi Davasinda
Danistay Onayi

Danigtay Birinci Daire'nin 2006/466 Esas, 2006,/602
nolu kararinda, 2004 yili ve éncesi mimari proje
muelliflerinden sicil durum belgesi istemeden yasal
dizenlemelere aykiri olarak, yapi ruhsati ve yapi
kullanma izin belgeleri diizenlemek suretiyle denetim
gbrevini yapmamak eyleminden hakkinda sorusturma
izni istenen Kecioren Belediyesi Bagkani Turgut Altinok
ve Baskan Yardimcisi ibrahim Terzioglu igin sikayetin
isleme konulmamasina iliskin Igisleri Bakanlhiginin
INS:05.06.248.3900 sayili kararini “sikayet konusu
eylemin somut oldugu, kisi ve olay belirtildigi, iddialarin
ciddi bulgu ve belgelere dayandiginin anlasilmasindan,
4483 sayili Kanun hiikiimleri uyarinca, yetkili merci
tarafindan dosya hazirlanarak ilgili Daireye
gonderilmesi ve igigleri Bakanliginin s6z konusu
kararinin kaldiriimasina karar verilmistir.

Holya Ozturk

9783 sicil numaral
uyemiz Hulya
Oztirk tedavi
gordigu Gazi
| Universitesi

Hastanesi yogun
bakim servisinde
hayatini kaybetti.

Ailesine ve
mimarlik diinyasina
bassaglig diliyoruz.



haberler

Atatiork Orman Ciftligi Yasasi
TBMM'den Gegti...

9 Mayis 2006 tarihinde TBMM Plan ve Bitce
Komisyonunda Atatirk Orman Ciftligi Mudurlagu
Kurulus Kanununda degisiklik yapilmasina iliskin
Kanun Teklifi gortsulmustur. S6z konusu kanun
tasarisi ile birlikte “Atatirk Orman Ciftligi arazisinin
kanunla tahdit edilmis bir kisminin yerel yénetimlere
tashihi, kamu yararina daha uygun olacaktir.” ifadesi
yer almakta, 10 yili asmamak sartiyla AOC arazisinin
Buylksehir Belediyesine tahsis edilecegdi ve kapali
tesis alaninin %5'i gegmeyecegi ifade edilmekte idi.
AOC alaninin 52 milyon m2'lik bir alan oldugu
dustndlurse, imara agmak tzere AOC alaninin 2
milyon 600 bin m2'si Blyuksehir Belediyesinin
ellerine birakilmaktadir. Kanun teklifinde “kamu
yaran” gozetilerek proje yapilacak bolgeler tcretsiz,
diger alanlar bedeli mukabilinde giinlin rayicine gore
Ankara Blyuksehir Belediyesine devredilebilir
ve/veya intifa hakki teslim edilebilir” denilmekteydi.

Bu kapsamda, 9 Mayis 2006 tarihinde TBMM Plan ve
Bitge Komisyonunda goérisulmesinin ardindan
Atatirk Orman Ciftligi Mudurligi Kurulus
Kanununda degisiklik yapilmasina iliskin Kanun Teklifi,
17 Mayis 2006 tarihinde Subemiz temsilcisinin de
bulundugu alt komisyonda goriigulmistu.

Odalarin ortak hareketi ile TBMM'de yapilan
gorusmeler ve olusturulan baskilar neticesinde,
kanun oldukca degismistir. 21 Haziran 2006
tarihinde de Ataturk Orman Ciftligi ile ilgili yasanin
son hali Turkiye Buylk Millet Meclisinde
onaylanmigtir. Bu yasa ile birlikte de Atatirk Orman
Ciftligi Ankara Buytiksehir Belediyesine tahsis
edilmistir.

TBMM'de kabul edilen yasaya gore, AOC sinirlari
icindeki arazilerle ilgili olarak Tarim ve Koy isleri
Bakanligi'nin uygun goristiyle Ankara Buytksehir
Belediyesi, tst 6lcekli plan ve koruma amacli imar
plani ve bunlara uygun her tirli imar planlarini yapma
yetkisine sahip olmustur.

5 Temmuz 20086 tarihinde ise AOC yasasi ile ilgili olarak
Cumhurbaskanhdi Genel Sekreteri Sayin Kemal
Nehrozoglu ile Sube bagkanimiz Nimet Ozgéniil'iin de
katildigi ANKARAM Platformu temsilcileri bir goriisme
gergeklestirmigtir. Gorismede Sayin Cumhurbaskani
Sezer'in onayini bekleyen AOC Mudirlugu Kurulus
Kanununda degisiklik yapilmasini 6ngéren yasa
hakkinda Platformumuzun ¢ekinceleri ve endigeleri dile
getirilmigtir. Sayin Nehrozoglu, yasayi cimle cimle
tartisarak ve inceleyerek yasanin hukuksal ve anayasal
acidan sorunlu yanlarinin olup olmadigini tespit etmeye
calismig, yasanin Cumhurbaskaninin da hukuk
danismanlarinca incelenmesinin ardindan karar
verilecegini ifade etmistir.

'Kolturel Mirasin Dogal Afetlerden
Korunmast'
UIA Yaz Okulu 2006 — Batum, Gircistan

Afetlerde mimarlarin rolii ve caligma alanlari Gzerinde
strdirdigimuz uluslararasi galigsmalar dizisinin bu yil
yapilacak etkinligi, 'UIA Yaz Okulu 2006', farkli bir
boyutu irdelemek amaciyla Gurcistan'in Batum
kentinde, 31 Temmuz — 10 Agustos 2006 tarihleri
arasinda, “Kultirel Mirasin Dogal Afetlerden
Korunmasi” konusunda dlzenlendi. 'Kentsel
Yerlesmeler ve Dogal veya Diger Afetler' UIA Calisma
Programi koordinasyonu ile strdirilen hazirliklar,
Gurcistan Mimarlar Birligi'nin sorumlulugunda
Uluslararasi Mimarlar Birligi cergevesinde
gergeklestirildi. 2006 Yaz Okulu, 2004 yilinda UIA
Calisma Programi yiiriittictst olarak izmir'de yaptigimiz
'Mimarlar ve Afetler' UIA Yaz Okulu programinin
devami olarak planlandi.

Yaz Okulu programi kiltiirel mirasin korunmasi
baglaminda kentsel afetleri irdeleyerek afet bilincinin
artinlmasini, afetlerle ilgili coziim Gretme kapasitesinin
gelistirilmesini, glivenli yapi ve yapili gevre olgeklerinde
tasarim ve degerlendirme becerisinin kazandirilmasini
amagliyor.

Egitim programi, kentleri etkileyen afetlerin cesitli
boyutlarini ve mimarlik yaklagimlarini aktaran
konferanslara paralel tekil yapi ve kentsel tasarim
olgceklerinde yurutulecek 2 stiidyo galismasi seklinde
kurgulandi. Konferanslarin gesitli iilkelerden gelecek
afet konusunda birikimi olan 6gretim tyeleri ve
konunun uzmanlari tarafindan verilmesi tasarland.
Afetler konusunda bilgi ve birikimi olmayan 6grenciler
icin ise, stiidyo programinda gruplar halinde calisarak,
derslerde edindikleri bilgiyi aragtirma, analiz, kavram ve
proje gelistirme asamalarinda uygulamalari icin olanak
sagland.

UIA Gyelerinin mimar érgutleri tarafindan belirlenen
mimarlik son sinif ve ylksek lisans égrencilerinin
katilabilecegi bu calismaya 18 kisinin katilimi bekleniyor.
TMMOB Mimarlar Odasi Ankara Sube de, bu etkinlige
Ankara'dan 3 6grenci ile katilarak caligmalar
destekliyor. Yaz Okulu deneyiminin, katilimcilar
tarafindan llkelerine, egitim kurumlarina ve afet
bolgelerinde yapilacak yeni etkinliklere taginarak,
strdurulebilir yagsam gevreleri olusturulmasinda énemli
katki saglamasi 6ngoéruliyor.

Yaz Okulu egitim programinin sonuglarinin en kisa
zamanda yayinlanmasi, 2006 Gurcistan Mimarlar Birligi
Uluslararasi Konferansi'nda sunulmasi ve ilgili
Universitelere iletilmesi hedefleniyor.

BULTEN'in 40. sayisinin arka kapaginda yer alan AOC
alaniyla ilgili uydu fotografinda, yesil renkle gosterilen
alan “SATILAN AOC PARSELLERI” degil “KALAN
AOC PARSELLERI" olacaktir. Diizeltir 6zir dileriz.

sonuclanan yarismalar

Yasasin Kentler 2 -
“Demokratik Bir Kente Dogru ...”

Kent Uzerine farkli calisma ve tartisma alanlari ortaya
cikartmak icin UIA tarafindan diizenlenen Yasasin
Kentler 2 Yarismasi'nin uluslararasi etabinin sonuglari
aciklandi. Gaetan Siew (UIA Baskani), Jaime Lerner
(Onceki Dénem Bagkani), Jordi Farrando (Genel
Sekreter), Donald G. Hackl(Sayman), Louise Cox (1.
Baskan Yardimcisi , 4. Bolge), Martin Drahovski (2.
Bagkan Yardimcisi, 2. Bolge), Giancarlo lus (Bagkan
Yardimcisi, 1. Bélge), Mauricio Rivero Borrell (Bagkan
Yardimcisi, 3. Bolge), Seif Abou Alnaga (Baskan
Yardimcisi, 5. Bélge), Wolf Tochtermann (Uluslararasi
Yarismalar Programi Yoneticisi), Tarek Naga(Misir)'dan
olusan uluslararasi jiri degerlendirmesi sonucunda
odile deger gorilen projeler asagidaki gibidir:

Profesyonel Kategori

Buyik Odiil, ex-aequo:
Caterina Anastasia, Venedik,
italya

Sung Goo Yang, Seongnam-Si,
Kore

Bolge Odiilleri

1.Bolge Guillaume Favreau, Paris,
Fransa

Il. Bolge Vasileios Ntovros,
Chaldika, Yunanistan

I1l. Bolge José Manuel Sanchez
Recio, Santiago, Sili

IV.Bolge Young Min Koo, Incheon, Kore

V.Bolge Hesham Mohammad Youssry Al Farshooty,
Kahire, Misir

Ogrenci Kategorisi

Buyuk Odill
Valentina Araya, Santiago, Sili

Bolge Odiilleri

1.Bélge Robert Ostmann, Berlin,
Almanya

11.Bolge Eleni Lagkari, Atina,
Yunanistan

l1l.Bolge Alejandro Gandarillas, Santiago, Sili
IV.Bolge Wei Bao, Pekin, Cin

Bitiin Odiil alan projeler Venedik Mimarlik Bienali
kapsaminda Palazzo Zorzi'de 9 Eylil — 10 Ekim
tarihleri arasinda sergilenecektir.

Ulusal juri degerlendirmesini gegen projeler ve
uluslararasi degerlendirmede 6dul alan projelerin
tamami ise cok yakinda yayimlanacaktir.

Bilgi igin
http://www.uia-architectes.org
http://www.celebcities2.org

devam eden yarismalar

“Komsuluk ... Konut ve Yasam” Uluslararasi Konut Bolgesi

Kentsel Tasarim Yarismasi, Suudi Arabistan
Teslim Tarih : 26.07.2006

Ytong Cati Yarigmasi
Teslim Tarihi : 31.07.2006

2007 Yih Ajanda Fotograf Yarigmasi : Sokaklar
Teslim Tarihi : 01.08.2006

Uluslararasi Southbank Mimarlik Yarismasi
Teslim Tarihi : 07.08.2006

Trabzon Eski Tekel Binasi Yeniden Canlandirma Mimari Proje
Yarigmasi
Teslim Tarihi : 08.08.2006

ARCHIPRIX- Tirkiye 2006 Yarigmasi igin Bagvurular Bagladi
Teslim Tarihi : 14.08.2006

11. Uluslararasi Bisiklet Tasarim Yarigmasi, Tayvan
Teslim Tarihi : 15.08.2006

TBMM Kiitiiphane-Arastirma Merkezi Arsiv Binasi ve Genel
Sekreterlik Hizmet Binasi Yapi Kompleksi ve Ziyaretci Kabul
Binasi Mimari Proje Yarismasi

Teslim Tarihi : 21.08.2006

Cok Fonksiyonlu Yonetim Kenti Kore'nin 'ILK SEHRI'
Uluslararasi Master Plan Yarismasi
Teslim Tarihi : 23.08.2006

Shinkenchiku Konut Tasarim Yarismasi 2006: “Plan-siz Konut
Teslim Tarihi : 11.09.2006

AR (Architectural Review) Uluslararasi Geng Mimarlar Odiilii

2006
Teslim Tarihi : 12.09.2006

Shahneshin Foundation, 2006 Uluslararasi 'Shrinkage' Odiilleri
Teslim Tarihi : 15.09.2006

TC. MSB Savunma Sanayii Mustesarligi Yeni Hizmet Binasi
Ulusal Mimari Proje Yarigmasi
Teslim Tarihi : 26.09.2006

Prag Ulusal Katiphanesi Uluslararasi Tasarim Yarigmasi
Projelerin Postalanma Tarihi : 29.09.2006

Mimari ve Kentsel Tasarim Yarigmasi, Gircistan
Teslim Tarihi : 09.10.2006

Silverline — 2006 Mutfak Tasarim Yarigsmasi
Teslim Tarihi : 13.10.2006

10. Aga Khan Mimarlik Odiilleri
Teslim Tarihi : 15.10.2006

Can Aliiminyum Ogrenci Proje Yarigmasi
Teslim Tarihi : 01.11.2006

“Kuguk Olgekli Siirdirilebilir Bir Spor Merkezi” Uluslararasi
Ogrenci Tasarim Yarismasi
Teslim Tarihi : 10.11.2006

Kentle Bulugsma Noktasini Ogrenciler Tasarlayacak:
Cuhadaroglu Holding ALU 2006 Proje Yarigmasi
Teslim Tarihi : 22.11.2006

Chichester Miizesi ve Gevresi icin Cok Amagcl Alan Tasarimi

Proje Yarismasi RIBA
Son Bagvuru Tarihi : 15.08.2006




Medyamizin degerli temsilcileri,

Zonguldak'taki otopark eksikligini, sizler de goériyor ve
yaslyorsunuz.

Ne acidir ki, sorunu ¢ézmekle gérevli Belediye
yoneticileri, bu konuda adim atmiyor, hatta konut ve
igyeri sahiplerinden “otopark yapma adina” aldiklari
otopark paralarini keyfi olarak harciyorlar.

Otopark Yonetmeliginin 11. maddesinin agik
hikmince; Belediye, oto park yapmak icin aldigi
paralari, otopark tesisi disinda baska bir amacla
kesinlikle kullanamaz.

Yasa boyle diyor ama, resmi kayitlarda goriinen su ki;
Belediye bugiine kadar, 13 yilda 2139, sadece bugiinki
yoénetim zamaninda ise, 241 otoparklik parayi almis,
ancak, parasini verenlere, Ucretsiz yararlanacaklari bir
tane bile otopark yapmamis. Paralar baska islere
harcanmis.

Arastirdiginizda siz de goreceksiniz ki; Zonguldak'taki
trafik sorununun asil nedeni otopark eksikligidir.
Belediyenin yasa tanimaz keyfi tutumu boyle
suirdiigli middetge, Zonguldak'taki otopark
eksikligi sorununun c¢oziilmesi miimkin degildir.

Otopark yonetmeliginin, 4/f maddesi; “Otopark
bedeli 6deyenlerin otopark ihtiyacinin Belediyece
karsilanmasi zorunludur” diyerek, Belediyeyi aldi§i
para karsiliginda otopark yapmaya yukimla kilmis, 9.
maddesi ise; Belediyenin otopark parasi 6deyenlerin
yararlanacagi bolge ve genel otoparklar tesis etme
geregini, “otopark parasi verenlerin, belediyenin
genel veya bélge otoparklarindan bedelsiz
yararlanmasi” hikmini getirmistir. Belediye yonetimi,
buna da uymamaktadir.

Yanhsliklarin, seyircisi, destekgisi degiliz.

Otopark parasi 6dedigi halde, iicretsiz yararlanacagi
acik veya kapali, genel veya bolgesel otoparki
kendilerine gosterilmeyen konut veya is yeri
sahiplerine, agik bir cagrimiz var:

“Belediyeden, iicretsiz yararlanacaginiz
otoparkinizin goésterilmesini isteyin, yasalarin
sizlere tanidigi haklari hatirlatin, yine de yan
cizerlerse yargiya bagvurun, yasal hakkinizi arayin.”
“Haklarini arayamayacak durumda olanlar bize
ulasgsin,onlara her tirlii yardima hazinz.”

Ayni gagriyi, gesitli sekillerde imar haksizhigina
ugramiglara, sikayetci olanlara da yapiyoruz;
“Yasal haklarinizi mutlaka arayin, sikayetlerinizi
bize ulastirin, size yardimci olalim.”

Mimarlar Odasi Zonguldak Temsilciligi olarak; _
HER TURLU HAKSIZLIGA, YASA TANIMAZLIGA
KARSIYIZ.

Belediyenin eline, Zonguldak'taki otopark eksikliginin
¢oziimune olumlu katkilar saglayacak gok guzel bir firsat
gecmisti. Otopark Yonetmeliginde yapilan degisiklik, Belediye
Meclisinin, 6 ay iginde, degisen sartlara gore yenide, bir kez
daha diizenlemeler yapmasina olanak taninmisti.

Ama ne yazik ki; Belediyeyi yonetenlerin; konunun egitimini
gormis uzman kisi ve kurumlarla, Mimarlar Odasiyla, Sehir
Plancilari Odasiyla, toplum orgutleriyle toplantilar yapmadan,
onlara hig danigmadan, goérus ve onerilerini almadan, kendi
kisisel gorus ve hesaplariyla aldiklari kararlar yiziinden,
maalesef Zonguldak bu tarihi firsati da kagiracak.

Belediye Meclisinin aldigi kararla; bundan boéyle, yapilacak
binalarda aranacak otopark sayisi, 6nceki yasal sayidan daha
da az olacak. Matematig@i azcik bilen bir ilkokul cocugu bile
bunu hesaplar.

Meclis kararinin, Zonguldak'i otopark eksikligi yonlyle daha
da yasanmaz, ¢ekilmez bir duruma sirikleyecegi acikca
goriluyor.

Halkin yararina olmadigi gériinen kararin; insaat yapanlara,
yapip satanlara, ortaklarina, arsa rantiyesine énemli 6lglide
maddi kazanclar saglayacagi, onlarin gikarina olacagi da,
matematiksel bir gercek.

Zonguldak'ta yasayanlar icin hayati énem tasiyan bu konu;
akademik egitimi olmayanlarin, uzmanlara danigmayanlarin
kisisel yorumlarina birakilmayacak kadar ciddi ve tehlikeli bir
konudur.

Hi¢ kimsenin ya da organin, toplumu yasanmazliga
strtikleyecek kararlar almaya hakki ve yetkisi olamaz.

Mimarlar Odasi olarak; bu yanhgliklardan bir an énce
doénllmesini, Belediye Meclisinin, Zonguldak'taki otopark
eksikliklerini goz oniine alarak, yeni ve dogru kararlar
almasini istiyor ve bekliyoruz.

Bu yanlistan dénilmedigi takdirde;

“bundan boyle, arac parki yliziinden dogacak
tartismalarin, kavgalarin, cinayetlerin sorumlulugu ve
vebali, yonetimi otopark yapmaya zorlamayan, otopark
eksikligini daha da artiracak kararlarda direnen Belediye
Meclis Uyelerinin olacaktir” diyoruz.

Zonguldak'ta yasayanlara, bir kez daha sesleniyoruz;

BASKA ZONGULDAK YOK!
“KENTIN, SESSiZ SAKINi DEGIL, YANLISLIKLARA
KARSI CIKAN SAHIBi OLALIM.”

Saglkl ve mutlu yasayabilecegimiz Zonguldak'a
kavusabilmek icin, hep birlikte, el ele géreve diyor,
saygilarimizi sunuyoruz.

MIMARLAR ODASI ANKARA SUBESI
ZONGULDAK TEMSILCILIGi

Turhan DEMIRTAS
Baskan
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DOSYA GUNDEMDEKI CEVRE SORUNLARI

DUNYA BANKASI, GEF VE
KURESEL CEVRE SORUNLARI

Biilent Duru, A.U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Ogretim Elemani

Girig

Bu yazinin konusunu, kiiresel nitelikteki cevre
sorunlariyla savagimda gelismekte olan Ulkelere
akcall destek saglamak tizere Birlesmis Milletler ve
Duinya Bankasi tarafindan 1991 yilinda kurulan
“Kiresel Cevre Fonu” olusturmaktadir. GEF (Global
Environment Facility) kisa adiyla bilinen ve dilimize
cogunlukla “Kiresel Cevre Fonu” ya da “Kiresel
Cevre imkani/Olanagi” bigiminde gevrilen fonun

Turkiye kamuoyunda yeterince tanindigi sdylenemez.

Oysa, gelismekte olan bir tlke konumundaki
Turkiye'nin, hem Avrupa Birligi'ne giris strecinin
gerektirdigi cevresel yikumlilikler altinda
bulunmasi, hem de kiiresel gevre sorunlari ile
ilgili tirlG uluslararasi sézlesmelerle bagli
olmasi GEF'in 6niimuzdeki donemde
ulke gindemine daha yogun bir
bicimde girmesine neden
olacaktir. Sanayilesmis
dinyanin, Dlnya
Bankasi'nin ve
Birlesmis
Milletler'
in

belirledigi cizgiler iginde kalan gevreci yazinin
genelde GEF'e olumlu yaklastigini, kiiresel cevre
sorunlarinin finansmaninda bu diizenegin énemli bir
rol oynayacagi dislincesini tagidigini soylemek
yanlis olmayacaktir. Bir anlamda fon, sanayilesmis
dinyada ve akademik yazinin bir boliminde,
gelismis Ulkelerin gcevreye ve azgelismis Ulkelere
olan borcunun 6¢denmesi biciminde algilanmaktadir.
Oysa, egemen distincenin tersine, GEF'in kiresel
gevre sorunlarinin ¢éziimiine katki saglayacagina
distinmek oldukega iyimser bir yaklasim olacaktir.
Orgit, bugiinkii yapisiyla kiiresel sorunlarla
savasima destek olmaktan uzak kalmakta, bunun
ardinda da basta ABD olmak Uizere sanayilesmis
lUlkelerin cevre adina ek bir yukimlilik altina girmek
istememesi bulunmaktadir. Bundan dolayi, kiiresel
gevre sorunlarini finanse etmek lizere uluslararasi
alanda yurutulen galismalara ve bu gabalarin odak
noktasinda yer alan GEF'e daha yakindan bakmak
gerekmektedir.

GEF'in Dogusu

Kiresel gevre sorunlarina ¢6ziim bulma gabalarinin
sonuca varamamasinin en énemli nedenlerinden biri,
sorunlari ele almak icin gereken akgal kaynagin
bulunmasinda glgluk gekilmesidir. Birlesmis
Milletler'e baglh 189 devletin farkl gelismisglik
dizeylerinde ve farkl siyasal kutuplarda

bulunmasi, kiresel nitelikli cevre sorunlarinin
¢6zumd icin gereken politikalarin ve akcal kaynagin
olusturulmasinin éniinde bir engel olarak
durmaktadir. Ancak, kiresel cevre sorunlarini
ortaya gikaran Uretim ve tlketim dizeneklerinin
onemli boliminin denetimini elinde bulunduran
sanayilesmis diinyanin yatinmlarinda gevreyi
hesaba katmamasi, ekonomilerinde kigilme
sonucunu doguracagi kaygisiyla emisyon indirimi
gibi cevresel dnlemleri almamasi ve kiiresel captaki
gevre sorunlari igin gereken parayi gozden
gitkarmamasi g6z 6niinde bulunduruldugunda,
sanayilesmis tlkelerin bu durumdan birinci
derecede sorumlu tutulmasi gerektigi aciktir.
1972'de Stockholm'de gerceklestirilen insan ve
Cevre Konferansi'nin ardindan kurulan ve gevre
sorunlarinin uluslararasi dizeyde ele alindigi en
o6nemli 6rgit olan UNEP'in' kiresel gevre
sorunlarinin finansmani konusunda da 6ncalagu
elinde tutmasi beklenebilirdi. Oysa bu konuda
durum beklenildigi gibi gelismemis, kiresel
sorunlarin ¢ézimu konusundaki girisimler daha cok
Dinya Bankasi'na birakilmigtir. Bir baska anlatimla
klresel cevre sorunlari igin gelistirilen bir diizenek
olan GEF, bir gevre orgitinian (UNEP) degil,
kalkinma (UNDP)* ve ekonomi (Diinya Bankasi)
odakli 6rgltlerin denetimine gegmistir. Boylece,
uluslararasi gevre politikalari ekolojik degil, daha
cok ekonomik bakis acisinin gerekleri dogrultusunda
yonlendirilmeye baslamisg, kiiresel gevre sorunlarinin
¢oziiminden sorumlu olan 6érgit (GEF), daha cok
gelismis Kuzeyli Ulkelerin gorusleri dogrultusunda
bicimlendirilmistir. GEF dizeneginde Diinya
Bankasi'nin diger érgutlerden daha etkin olmasi
ayni zamanda fon'un yonetiminde gelismis Glkelerin
daha ¢ok s6ziinin gegmesi anlamina gelmektedir.

GEF Nedir?

1989 yilinda gergeklestirilen bir IMF-Diinya Bankasi
toplantisinda Fransa'nin, Almanya'nin da destegiyle,
kiresel gevre sorunlarinin finansmani konusunda bir
kurumsal dizenlemeye gidilmesini 6nermesi GEF
icin atilan ilk somut adim olarak degerlendirilebilir.
Dinya Bankasi'nin, icerigi 6nceleri oldukga belirsiz
olan oneriyi giindemine almasi ve UNDP ile
UNEP'in yaptigi gok sayida toplantinin sonucunda
ug yillik bir pilot proje olarak GEF ortaya ¢ikti.* GEF,
iklim degisikligi, biyolojik cesitliligin kaybi,
uluslararasi sularin kirlenmesi ve ozon tabakasinin
incelmesi gibi butun yerkureyi ilgilendiren sorunlarin
gelismekte olan llkeler igin yaratacagi akcal yiku
azaltmak Uzere, 1991'de, tg¢ yili§ina gecici olarak
kurulmustur. Toprak kirliligi, céllesme ve
ormansizlagsma da bu dort alanla ilgili oldugu o6lgtde
fonun ilgi alanina girmektedir. Fon, ayrica, 1994'ten
bu yana Birlesmis Milletler iklim Degisikligi
Cerceve Sozlegmesi ve Biyolojik Cesitlilik
Sozlegmesi'nin akgal diizenegi olarak calismaktadir.
Bir anlamda GEF, geligmekte olan ve pazar
ekonomisine gegis asamasindaki tlkelerin, kiresel
gevre sorunlari iginde degerlendirilebilecek sorun

alanlari icin hazirlayacaklari projeleri akgal yonden
desteklemek Uzere gelistirilen uluslararasi bir
dizenektir. Agustos 2002'de, bitin dinyadan 173
Ulke GEF Uyesi olmus bulunmaktaydi. GEF, 1991'de
kuruldugunda 1.3 milyar dolar buyukligindeydi;
1994'de yeniden yapilandirildiginda bu rakam 2
milyar dolara, 1999'a gelindigindeyse 2.5 milyar
dolara erigmistir. GEF kredilerinin, kisi bagina yillik
geliri (1989'da) 4000 dolardan daha az olan
Ulkelerdeki gevre projelerine verilmesi
ongoérilmustir.

GEF, su, toprak kirliligi gibi birikimli sorunlardan gok
kiresel iklim degisikligi, ozon tabakasinin incelmesi
gibi yapisal sorun alanlari ile ilgili projeleri
desteklemek Uizere kurulsa da, krediler daha cok,
klresel 1Isinmanin énlenmesi amacini taglyan
projelere verilmektedir. Ornegin, 1991-1994
doneminde GEF butgesinin %40' kiresel isinma ile
ilgili projelere ayrilmisti; bunu %17 ile uluslararasi
sular izlemekte, ozon tabakasinin incelmesi ile ilgili
projelerse yalnizca %1'lik bir kiimeyi
olusturmaktaydi. 1995-1996 dénemi icin bu
rakamlar, iklim degisikligi icin %47 ve ozon tabakasi
icinse %9 olarak belirlenmistir. Fondan verilecek
krediler, bir projenin bitiin maliyetini kargilamaya
yonelik degildir, yalnizca belli bir bélimiine katkida
bulunmasi hedeflenmistir. Gbz 6niinde
bulundurulacak bir diger olgit, desteklenecek
projelerin, yerelden ¢ok uluslararasi sorunlarla ilgili
olmasidir. GEF'ten yapilacak yardimlarda, destek
verilecek llkelerin cografi konumu énemli bir 6lcit
olarak alinmamistir.

GEF'i geleneksel kalkinma bankalarindan ayiran bir
6zelligi, desteklenen projelerin ydnetimine
dogrudan dogruya katilmamasidir; kaynaklarin,
kredi veren kurum disinda ydnlendirilmesinin daha
etkili olacagi dustndlmustir. Bu agidan, GEF'in hem
kurulus asamasinda hem de sonraki dénemlerde
sivil toplum 6rgutleriyle yakin iligki icinde oldugunu
belirtmek gerekir. Gondlli 6rgatler GEF'in kurulus
déneminde etken olduklari gibi, GEF'in destek
verdigi projelerin uygulamasina da énemli bir aktor
olarak katilmaktadirlar. GEF igindeki kurullarda
gonulli 6rgat temsilcilerine yer verilmesi de yine bu
tutumun bir sonucu olarak degerlendirilebilir.

GEF'in, ayni doneme denk gelmesine karsin, 1992
Rio Cevre ve Kalkinma Konferansi'ndan énce
kuruldugunu, bundan 6tiri daha az sayida ulkenin
gorusleri dogrultusunda bicimlendirildigini, boylece
basta ABD olmak lzere sanayilegmis Ulkelerin, bu
kiresel destekleme fonunun yapisini ve iglevlerini
azgelismis diinyanin gorusini almaksizin belirleme

olanagina kavustugunu vurgulamak gerekir. Yine de,

Rio Konferansi'nda, GEF'in iklim degisikligi ve
biyolojik gesitlilik icin bir akgal dizenege
doénusturme kararina varilmasi ¢rgitiin kurumsal
gelisiminde 6nemli bir agama olarak kabul
edilmelidir. Buna kosut olarak, konferansta kabul
edilen bes temel belgeden biri olan Giindem 21'de
de GEF'in kiresel gevreye katkida bulunacak
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etkinlikleri akcal agidan desteklemesinden soz
edilmektedir.

Orgiit Yapisi

GEF, g ana organ tarafindan yonetilmektedir: Genel
Kurul (Assembly), Konsey (Council) ve Sekreterlik.
GEF'in genel politikasini ve igleyigini belirlemek tzere,
batin taraf tlkelerin temsilcilerinin katiimiyla olugan
ve (g yilda bir toplanan Genel kurulun 173 Uyesi
bulunmaktadir. Washington'da her alti ayda bir
toplanan Konsey, Genel Kurul'a gére daha guicli bir
organdir. GEF'in ana yonetim organi olan Konsey, 14'i
gelismisg, 18'i gelismekte olan, 2'si ise pazar
ekonomisine gegis stirecindeki llkelerden gelmek
Uzere toplam 32 Uyeden olusur. Gelismekte olan
Ulkelerin seciminde, dinyanin bitin bolgelerinin
temsil edilebilmesi igin cografi dagilimin dengeli
olmasina 6zen gosterilmektedir. Konsey kararlarinin
alinmasinda oydasma (konsensus) saglanmasi
gerekmekte; bu olanakli olmadiginda devreye gift
asamali cogunluk sistemi girmektedir. Buna gore, tim
uye ulkelerin %60'inin yani sira, katki veren Ulkelerin
%60'inin da onayi gerekmektedir. S6z konusu
duzenleme geligsmis tlkeleri Konsey'de daha etkili
duruma getirmis; oy agirhiginin fazla olmasinin yani
sira, 6rglt iginde kendi elemanlarini galistirmalari gibi
dolayli etmenler de gelismis ulkelerin konumunu
guclendirmistir. GEF'in yeniden dizenlenmesiyle
getirilen organlardan biri de, Genel Kurul ve Konsey'in
glndelik iglerini yiriitmek ve tirli raporlar sunmak
uzere olusturulan Sekreterlik'tir. Sekreterlik yénetsel
acidan Dinya Bankasi'nin denetimindedir; ama
raporlarini dogrudan dogruya GEF Konseyi'ne sunar.

Kiresel gevre sorunlarini ele almak tizere bir
dizenegin olusturulmasi icin girisimde bulunan g
buylk uluslararasi 6rgit (Dinya Bankasi, UNEP,
UNDP) GEF'in destekleme dlzenegine farkli
acilardan katilmaktadirlar. Oncelikle GEF'in Diinya
Bankasi'nin bir kolu olarak baslatildigini, érgatin
gundelik iglerinin yine Dinya Bankasi'nca
yarataldaguna, UNEP ve UNDP'nin ise bilimsel ve
teknik destek verdigini sdylemek gerekir. Kisaca

belirtmek gerekirse, UNEP'in GEF diizenegindeki yeri,

14 uluslararasi cevre uzmanindan olusan Bilimsel ve
Teknik Danigma Paneli'nin yardimiyla bilimsel ve
teknik rehberlikte bulunmaktir. GEF projelerine teknik
yardimdan sorumlu olan UNDP, diinyanin dért bir
yanindaki birolari ile akgal agidan desteklenecek
projelerin saptanmasi isine katkida bulunur. Bu agidan
UNDP'nin UNEP'e gére daha avantajli oldugu
soylenebilir. UNEP'in merkezinin Nairobi'de bulunmasi
da orgutun GEF icindeki etkinligini sinirlamaktadir.
Diinya Bankasi ise fonun kullanimini dizenler ve -
teknik yardim disinda- yatirim projelerini yarutar.

GEF'in G¢ blyuk uluslararasi ¢6rgit tarafindan
yonetilen bir fon oldugu belirtilmisti. GEF'in isleyis
slirecinde yer alan érgutlerin Gstlenecekleri rolde
uluslararasi glic dengesinin belirleyici oldugu
sOylenebilir. Basta ABD olmak izere geligmis llkeler,

GEF'in bagimsiz bir 6rgit olarak kurulmasindan ya da
UNEP ve UNDP gibi Birlesmis Milletler kurulusglari
denetimine birakilmasindan yana olmamislardir. Bunun
bir sonucu olarak daha cok Diinya Bankasi'nin
denetiminde isleyen bir dizenek olarak bigimlenen
GEF'te, Birlesmis Milletler 6rgutlerinin, yani UNEP ve
UNDP'nin, kiicuk ortak roltini Ustlendikleri sdylenebilir.
Kuskusuz bunda ABD ve 6nde gelen sanayilesmig
ulkelerin Diinya Bankasi yonetiminde Birlesmis
Milletler'inkine gore daha rahat hareket edebilmeleri
etkili olmusgtur. Boylece GEF, tipki diger kredi
kuruluslari gibi, daha gok, borg veren ulkelerin
gludiminde calisan bir diizenek haline gelmistir. Pilot
asamanin ardindan glindeme gelen yeniden
yapilandirma caligmalari sirasinda Dinya Bankasi'nin
orgut igindeki agirhigini azaltma yéninde girisimlerde
bulunulsa da, bunda basariya ulasilamamistir. Bir
bakima, GEF icinde Diinya Bankasi'nin, kredi veren
ulkeleri, UNDP'nin kalkinmayi, UNEP'in ise gevreyi
temsil ettigi sdylenebilir.

GEF'in Basarim Diizeyi

GEF'in, kurulus asamasindan bu yana, gelismekte olan
ulkelerin tepkisini cekmis olan bir yapilanma oldugunu
soylemek yanlig olmayacaktir. GEF'e yoneltilen
elestirilerin basinda, karar verme ve uygulama
slreglerinin demokratik bicimde islememesi, bir
anlamda 6rgutin gelismis Ulkelerin denetiminde
olmasi geliyordu. Soézgelimi, daha, Rio Cevre ve
Kalkinma Konferansi'nin hazirlik toplantilarinda G77
ulkeleri, GEF'e alternatif olarak her (lkenin tek oya
sahip olacagi bir yapilanma énermislerdi. Oysa,
geligsmis tlkelerin istemi dogrultusunda GEF, -Bretton
Woods ¢rgutlerinkine benzer bigimde- tlkelerin
parasal katkilari oraninda temsil edildikleri bir
yapilanma olarak ortaya cikti. Boylece, azgelismis
ulkelerin 6nerdigi, -Birlesmis Milletler'de oldugu gibi-
"tek Ulke tek oy" modeli basariya ulagsamadi. Buna
benzer bir diger elestiri de GEF'in yonetiminde Diinya
Bankasi'nin oynadigi etkin rol konusundaydi.
Yukaridaki tepkilerle baglantil olan bu konuda
gosterilen tepkiler daha ok, GEF projelerinin
genellikle Diinya Bankasi projelerinin bir parcasi
olarak diizenlenmesine odaklaniyordu. Daha agik
olarak belirtmek gerekirse, GEF daha cok, salt gevre
koruma amacini taglyan projeleri degil, Dinya
Bankasi'nin gevreye ve dogal degerlere biylk baskida
bulunan kalkinma projelerinin olumsuz etkilerini
azaltmaya yonelik projeleri destekleme egiliminde
gorinmekteydi. Boylece Diinya Bankasi,
cevrecilerden gelecek tepkileri de dizginleyerek
geleneksel programini uygulamaya devam etmekteydi.
Daha ¢ok ABD'deki gevreci orgitlerden yoneltilen
elestirilerse GEF'in igleyisinin ve hesaplarinin acik
olmamasi konularinda yogunlagiyordu. Buna, destek
verilen Ulkelerdeki sivil toplum orgtlerinin ve yerel
halkin goruslerinin dikkate alinmamasi, gonalla
orgutlerin GEF toplantilarina gézlemci olarak
katilamamalari da eklenebilir. Cevre yonetimi
acisindan GEF'e yoneltilen en 6nemli elestiriyse, bu
turde bir yapilanmanin sorunlari para ile gézme

mantigina dayanmasiydi; bu anlayis, sorunun
nedenleriyle degil de sonuglariyla ilgilenilmesi gibi bir
yaklasimin Grtint olarak degerlendirilmekteydi.
Projelerin geligtirilme ve uygulanma sureglerine,
etkilenecek halkin ve yerel uzmanlarin dahil
edilmemesi; ele alinan dort sorun alanina iligkin olarak
gelistirilen politikanin net olmamasi, 6zellikle biyolojik
cesitlilik alaninda kiresel ve yerel arasindaki ayrimin
net bir bicimde yapilamamasi da diger elestiriler
arasinda yer almaktadir. 1992 Rio Cevre ve Kalkinma
Konferansi'nda gelismis Ulkelerce verilen akgal yardim
sOziinin tutulmamasi, programa alinan projeleri
izleme ve degerlendirme konusunda eksikliklerin
bulunmasi da birer elestiri konusu olmusgtur. GEF
etkinliklerinin 6rgut icinden de elestirilere maruz
kaldigini sdylemek gerekir. Ornegin GEF'in 1998 yili
degerlendirme raporunda, desteklenen projelerle elde
edilen sonuglarin yeterince degerlendiriimedigi
elestirisine gidilmektedir.

GEF ve Tirkiye

GEF-Turkiye iligkileri, proje ¢lgegi siradtzenine, bir
baska deyisle, fonun bolgesel, ulusal ve yerel
dizeyde destekledigi projelere gore incelenebilir.
Oncelikle, adindan da anlasilabilecegi gibi bélgesel
duzeydeki bir projeden, Karadeniz Cevre
Programi'ndan s¢z etmek gerekecektir. Birlesmis
Milletler Bélgesel Denizler Programi gergevesinde
olusturulan program, Karadeniz'i gevreleyen (lkelerin
kiyl ve deniz alanlari ile ilgili sorunlarinin ¢6zima igin
bir esglidiim dizenegi olarak tasarlanmistir. Henliz
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butln boyutlariyla yagsama gecirilememis olmasi,
niteligi geregi karar alma stirecinde birden fazla
Ulkenin bulunmasi ve bundan 6tird Turkiye'nin
fondan yararlanmasinin dolayl bir bicimde
gerceklesmesi nedeniyle Karadeniz Cevre
Programi'ndan yola cikarak GEF-Turkiye iligkileri
Uzerinde bir degerlendirme yapmak gok yerinde
olmayacaktir. Ulusal dizeyde gerceklestirilecek
projeler igin verilen GEF desteginden de Tirkiye'nin
yeterince yararlanabildigi sdylenemez; bu diizeyde
yalnizca, biyolojik gesitlilik ve genetik cesitliligin
korunmasi lzerine iki proje bulunmaktadir. Tarim,
Cevre ve Orman Bakanliklari denetiminde yuritilen
bu projeler, 6rnek alanlarda arastirma, koruma,
planlama galigmalari yapmaya dayalidir. GEF-Turkiye
iligkilerinin tG¢lincl boyutunuysa yerel diizeydeki
kiicuk olcekli projeler olusturmaktadir. Kiicuk
Olgekli Destek Programi (Small Grants Programme)
cercevesinde, sivil toplum 6érgutlerinin, koruma,
planlama, egitim, iletisim, arastirma, yayin, toplanti
vb. etkinliklerine verilen destegin, Tirkiye-GEF
iliskilerinin en canli boyutunu olusturdugunu
soylenebilir. Program kapsaminda, 2003 Nisan ayina
kadar 55 sivil toplum 6rgitinin toplam 77 projeyi
gerceklestirmesi de bu degerlendirmeyi
dogrulamaktadir.”

Genel bir yorumda bulunmak gerekirse, geligmekte
olan bir tilke olarak Turkiye'nin, bugtne degin fondan
yeterince yararlanamadigini sdylemek cok da yanlis
olmayacaktir. GEF'in kurucu-destekleyici tiyelerinden
ve kiresel gevre sorunlarinin etkilerinin yogun
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bicimde yasandigi ilkelerden biri oldugu g6z éninde
bulunduruldugunda, Turkiye'nin bu fona sik sik
basgvurdugu distnilebilir. Oysa, GEF tarafindan
kiresel 6lcekte destek verilen projelerin listesi
incelendiginde, bu aractan yeterince yararlanilamadig,
ozellikle ulusal capta yasama gegirilebilecek, biylk
Olgekli proje desteginden yoksun kalindig
goriilebilecektir. Bu acidan, GEF-Kiigiik Olgekli
Destek Programi gcercevesinde kurulan iligkiler gérece
daha doyurucu niteliktedir. Her ne kadar yerel
duzeyde verilen bu kiguk 6lcekli destekler akgal
acidan cok buyik bir rakama ulasmasa da, cevre
bilincinin tabana yayilmasina, yeni denemelerin,
arayiglarin 6nlnu aciimasina, sivil toplum érgutlerinin
guglendirilmesine ve uygulama projeleri araciligi ile
yerel nitelikteki kiiclik sorunlarin bir bélimdndn
giderilmesine katkida bulundugu sdylenebilir. GEF
duzeneginden yeterince yararlanilamamasinda fon
yonetiminin genel politikalar kadar i¢c dinamikler de
etkili olmaktadir; kamu yénetiminde, siyasal ve
burokratik kadrolarda surekliligin saglanamamasi,
yerel yonetimleri strece gekecek diizeneklerin
olusturulamamasi, gonilli érgitlerin gigli olmamasi
bunlardan sayilabilir.

Sonug

Birlegsmis Milletler'in resmi nitelikteki belgelerinde,
GEF'in, uluslararasi gevre politikasi alaninda tizerinde
anlasmaya varilan ilkelerin yerel eylemlere
dénlismesini saglamasi, kiresel gevre sorunlarinin
¢6zUmd icin yeni akcal kaynaklari harekete gecirmesi,
Diinya Bankasi, UNDP ve UNEP arasindaki igbirligini
guclendirmesi, NGO'lar, 6zel sektor ve yerel halk
arasindaki iletisimi artirmasi ve siniragan kirlilik
konusunda Ulkeler arasinda isbirligini saglamasi
uzerinde durulmaktadir. Gergekten de, ilk bakista
gelismig Ulkelerin, kiresel cevre sorunlarina karsi
savasimda bulunmak tzere gelismekte olan tlkeleri
destekleyecek bir diizenek kurmalari olumlu
kargilanabilir; kiiresel gevre sorunlarina karsi
uluslararasi alanda igbirliginin saglanmasinda,
gelismekte olan Ulkelerin tek basina yasama
gegiremeyecegi birtakim yerel projelerin
gerceklestirilmesinde, proje bolgesindeki yerel glic
odaklarinin, arastirma kurumlarinin, gonalla érgatlerin
bir araya getirilmesinde, halk katiliminin
saglanmasinda GEF'in 6nemli bir rol oynadigi
sOylenebilir. Bagka bir anlatimla GEF, kuresel gevre
sorunlarinin géziiminde umut verebilecek bir
yapilanma olarak deg@erlendirilebilir. Ancak, 6rgut
yapisini, izlenen politikalari, fonun igleyis bicimini ve
daha da 6nemlisi fonun destekleyicisi konumundaki
gelismig Ulkelerin tutumuna bakildiginda ayni
degerlendirmeyi yapmak glic gérinmektedir. Bunlara
sirasiyla deginmek gerekirse: Kurulug agsamasinda
GEF'in burokrasiye fazla yer vermeyen oldukga basit
bir 6rgltlenmeye sahip olmasi amaglanmisti. Oysa,
farkl istemler arasinda denge kurma arzusunun bir
sonucu olsa gerek, gerceklesen umulan gibi olmamis,
GEF uluslararasi sistem icinde en hantal ve karmasik
yapilardan birisi haline gelmistir. Bir anlamda, kiresel

“governance” olarak nitelendirilen iliski diizeneklerinin

odaginda yer almasi, ulusal devletlerden yerel girisimlere,

cok uluslu sirketlerden uluslararasi orgltlere, gonalli
kuruluglardan arastirma merkezlerine kadar pek gok
aktorin fon tzerinde etkili olmasi sonucunu dogurmustur.
Geligsmekte olan diinyanin bir araya gelerek, iklim
degisikligi, biyolojik cesitliligin korunmasi, uluslararasi
sulardaki kirliligin 6nlenmesi ve ozon tabakasinin
incelmesi gibi sorunlarin ¢6zimU cabalarina akgal destek
saglayacak bir yapilanmaya gitmeleri ilk bakista kiresel
cevre sorunlarinin ¢dziminde umut verici bir girigim
olarak nitelendirilebilirdi. Oysa basta ABD olmak iizere
gelismis diinyanin, 6zellikle Birlegsmig Milletler iklim
Degisikligi Cerceve Sozlegsmesinin uygulama siirecinde
de gorildugu gibi, sorunun ¢éziimine yardimei olmak
yerine daha da buyiten bir tutumu benimsemesi,
baslangicta GEF'ten beklenen yararlarin elde
edilememesine neden olmustur. Oncelikle, sorunu
yaratan etkinlikler igin ayrilan kaynakla
karsilastirildiginda, ¢cozim icin ayrilan kaynagin cok
dusuk rakamlarda kaldigi gorilecektir. Daha agik olarak
belirtmek gerekirse gelismis Ulkelerin sanayiye, kalkinma
yatirimlarina ayirdigi para ya da Dinya Bankasi ve
UNDP'nin kalkinma projelerine verdigi akcal destek ile
GEF araciligi ile verilen gevre koruma kredileri
karsilastirildiginda, GEF'in gok kiigik bir fon oldugu
anlasilacaktir. GEF, birikimli (kimlatif) sorunlardan ya
da degigikliklerden daha ¢ok yapisal (sistemik) sorunlar
Uzerine yogunlagmaktadir. Gergekten de, ¢ollesme,
ormansizlagsma ya da uluslararasi sulardan ¢ok, biyolojik
cesitliligin korunmasi disarida birakilacak olursa, iklim
degisikligi ve ozon tabakasinin incelmesi gibi yapisal
sorunlar fonun ilgi alani iginde gorilmektedir. Oysa,
kolayca tahmin edilebilecegi gibi, gelismekte olan ilkeler
sistemik cevresel degisikliklerden daha ¢ok su, toprak
kirliligi gibi yerel nitelikteki birikimli sorunlarin etkisi
altindadirlar. Bu agidan GEF'ten verilecek akgal destegin,
ongorildugu gibi, gelismekte olan Ulkelerin dnceliklerine
6zgllendigini sdylemek cok da gercekei olmayacaktir.
Dinya Bankasi ve UNDP gibi dncelikli iglevi ekonomik
kalkinmanin saglanmasina destek vermek olan iki
kalkinma 6rguttnin -UNEP'i arka plana iterek- GEF gibi
salt cevre sorunlarinin ¢6zimu yolunda tasarlanmig bir
dlzenekte basgrol oynamalarini yalnizca cevre
sorunlarinin kiresel diizeyde ulastigi boyuta baglamak
yanhs olacaktir. Bu iki kalkinma érgatinin kiresel cevre
sorunlarini akgal yénden desteklemek tzere birlikte
hareket etmelerinde, mevcut gevre sorunlarinda yillardan
beri destekledikleri kalkinma projelerinin de pay:!
bulundugu bilinmektedir. Bu agidan, kiresel nitelikli
gevre sorunlarini giderme yoniindeki cabalari
destekleyici bir dizenegin olusturulmasi, geligmis
dunyanin bir tir "glinah cikarma girisimi" bigiminde de
degerlendirilebilir. Ancak, érgut yapisi degistirilip
gelismekte olan llkelerin yonetimde esit bigimde sz
sahibi olmalari saglanmadikca s6z konusu fondan
beklenen yararlari elde etmek olanakli olmayacaktir.
Bugiinki haliyle GEF, yalnizca sanayilesmis ulkelerin
cevreye verdigi yitkima ve Diinya Bankasi'nin cevreye
agir baskida bulunan projelerine yonelik tepkileri
frenlemeye yonelik bir diizenek olarak iglemektedir.

" Orijinali ve tam metni A.U. SBF Dergisi'nde (C.58,
No:2, Nisan-Haziran 2003) yer alan bu yazi ayrica
Memleket Mevzuat Dergisi'nin Nisan-Mayis 2006
sayisinda yayimlanmigtir.

' United Nations Environment Programme (Birlesmis
Milletler Cevre Programi)

? United Nations Development Programme (Birlegmis
Milletler Kalkinma Programi)

? GEF'in ilk Gyelerinin 16'sint OECD iilkeleri, 9unu ise
gelismekte olan llkeler olusturmaktaydi: ABD, Almanya,
Avusturya, Belgika, Brezilya, Cin, Danimarka,
Endonezya, Fas, Finlandiya, Fransa, Hindistan, Hollanda,

Ingiltere, Ispanya, Isveg, Isvicre, Italya, Japonya, Kanada,

Meksika, Misir, Norveg, Pakistan, Turkiye.

‘ BM Kiresel Cevre Fonu, Kiigiik Destek Programi
Ulusal Koordinatori Z.Bilgi Bulug D. ile 17 Nisan
2003'te yapilan gorisme.
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[l. Dlinya Savasi sonrasindaki hizli kapitalist
buytimenin ekolojik denge tzerinde yarattig
risklerin farkina varilmasi ile kalkinma ve gevre
arasindaki baglarin ortaya cikmasi 1960'h yillarin
sonuna rastlamaktadir. 1950'lerde ortaya ¢ikan,
dinyayi hizla saran “ekonomik biyime dalgasi”
1970'lerde yerini “cevre koruma” dalgasina
birakmistir. 1972 yilinda Stockholm'de Birlesmis
Milletler farkli bloklardan yiizden fazla tlkenin
katildigr bir konferans diizenlemis ve bu konferans
uluslararasi ortak hareket edebilmede dénim
noktasi olusturmusgtu. Konferans sonunda
yayinlanan bildirgede insan-cevre iligkilerine, insan
faaliyetlerinin gevre tzerindeki olumsuz etkilerine,
Ulkelerin iktisadi geligme sorunlarina, yasam
kosullarinin gelistirilmesine, uluslararasi érgltlere ve
hukuka deginilmistir.

1978 yilinda, cevre politikalarinin olusturulmasi
amaci ile Ulkemizde Bagbakanlik Cevre
Miustesarligi kurulmustur. 1984 yilinda Bagbakanliga
bagl Cevre Genel Midirlugi'ne, 1989 yilinda ise
tekrar Cevre Mistesarligi'na donusturdlmastar.
1991 yilinda Cevre Bakanhg@i kurulmus, Yiksek
Cevre Kurulu, Ozel Cevre Koruma Kurumu, Cevre |l

Madurlaga, Mahalli Cevre Kurulu gibi kurumlar
Bakanliga bagli kuruluslar / organlar olarak
tanimlanmigtir. 2003 yilinda ise kamu yénetiminde
yeniden yapilanma ya da “devlette reform” siirecinin
bir sonucu ve gevre politikasi olmayan bir siyasal
iktidarin gostergesi olarak “Cevre ve Orman

Bakanhgr” kurulmustur.

Bu kurumsal ve politik arayis stirecinde yapilan en
6nemli yasal diizenleme olan 2872 Sayili Cevre
Kanunu 9 Agustos 1983 tarihinde kabul edilmis, 11
Agdustos 1983 tarih ve 18132 sayili Resmi Gazete'de
yayimlanarak yurilige girmistir. 1970'lerde baslayan
"cevre koruma” dalgasinin Ulkemizdeki yansimasi
olarak kabul edebilecegimiz kurumsal ve politik
arayisin ¢cokusiini gosteren son durum ise 2006
yilinda gikarilan 5491 Sayili Kanun olmustur.

1983 yilinda ¢ikan 2872 Sayili Cevre Kanunu 1984,
1986, 1988, 1990 ve 1991'de olmak lzere bes kez
degisiklige ugramigtir. 1995 yilinda Cevre
Kanunu'nda kokli bir degisiklik yapilmasi ihtiyaci
duyulmusg, TBMM'ye gonderilen teklif 11 yil sonra
5491 Sayili Cevre Kanununda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun ile “yenilenmigtir”.

SURDURULEBILIR CEVRE / KALKINMA:

5491 Sayili Kanunun 1. Maddesi 2872 Sayili Cevre
Kanunun “Amac” baslkli 1. Maddesi ile ilgilidir ve
“Bu Kanunun amaci, bitin canlilarin ortak varligi

olan c¢evrenin, sirdurilebilir cevre ve surdirdlebilir
kalkinma ilkeleri dogrultusunda korunmasini
saglamaktir.” Seklinde Kanunun amacini tarif
etmektedir. Ancak, Kanun incelendiginde ikisi
“Ilkeler” baslikli 3. Maddede olmak iizere toplam
dort defa “surdirilebilir kalkinma ilkesi”ne
gonderme yapilirken 1. Madde diginda Kanunun
hicbir yerinde “strdirilebilir cevre ilkesi"ne yer
verilmemektedir.

“Surdurulebilir Kalkinma” kavrami Uluslararasi
Doga ve Dogal Kaynaklari Koruma Birligi (IUCN)
tarafindan 1980 yilinda yayimlanan Dinya Koruma
Stratejisi adli raporda kullaniimis olmasina ragmen
kavramin uluslararasi politikalarda in kazanmasina
yol acan olay 1987 yilinda Ortak Gelecegdimiz
Raporu'nun yayimlanmasidir. “Surdurdlebilir Cevre”
kavrami ise yeterince tartisiimig, bilimsel ve politik
temellere sahip, Kanun igindeki taniminda bile bir
farklilik tagtyan 6zelliklere sahip degildir.

1983 yilinda BM tarafindan gorevlendirilen ve
baskanligini Norveg Bagbakani Gro Harlem
Brundtland'in yaptigi arastirmada strdirilebilir
kalkinma basl@i altinda insanligin strdurtlebilir bir
ekonomik kalkinmayi saglayabileceg@i savunulmakta,
kaynaklarin bugtinki ihtiyaglara yetmesini saglarken
gelecek kusaklarin da kendi ihtiyaglarini ellerinden
almadan kalkinmanin gerceklesmesi gereginden soz
edilir.

Bu arada gectigimiz son 20 yilda “cevre koruma”
anlayigl tzerinde ¢ok buylk degisiklikler olmus;
“kirleten-6der” ilkesi yerine “kirlilik dnleme” veya
“ihtiyat” ilkeleri; “boru sonu” yéntemler yerine atik
azaltma, geri kazanma, temiz Uretim ve besikten-
mezara kadar takip yontemleri kabul gérmeye
baslamistir. 2872 Sayili Cevre Kanunun hazirlandig
1980'lerin baginda gevre sorunlari bolgesel dlgekte
yasanan hava ve su kirliligi gibi konulardan
olusurken, ilerleyen yillarda kirleticilerin sinir
tanimadigi fark edilerek, sorunlarin ¢oziimu igin
Ulkelerin birlikte hareket etmelerinin gerekliligi
ortaya ¢ikmig, daha sonraki yillarda da ¢evre
sorunlarinin gesitlendigi, boyutlarinin buyadigu
gorilmustar.

Bu sorunlari agmak icin ortaya strilen
“surdurdlebilir kalkinma” kavraminin da gelismekte
olan Ulkelerin énlne cekilen bir engel oldugu, iddia
edildigi gibi yoksullugu ve esitsizligi ortadan
kaldiramayacagi gorulmustuar. Dogal ve kiltarel
varliklari bitmez-tikenmez bir kaynak olarak géren
kapitalist anlayis “strdirilebilir kalkinma” kavramini
da ekonomik bir arag olarak kullanmistir.
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Kalkinmanin sadece ekonomik biytme ile es anlamli
olmadigdi ve beslenme, barinma olanaklari, saglk ve
egitim hizmetleri, insan haklar gibi géstergelerin de
kalkinma kavraminin igcinde distnulmesi gerektigi
gercegi goz 6nine alindiginda, ekonomik terimlerle
tanimlanan “surdirilebilir kalkinma™ paradigmasinin
gevre sorunlarinin ¢gdzimiinde yanl ve yetersiz
oldugu aciktir. Bu baglamda strdurulebilir bir gevre
anlayisinin olusturulmasi igin atilmasi gereken ilk
adim, ¢cevreyi ekonominin bir alt kiimesi olarak kabul
eden ve sinirsiz Uretim-sinirsiz tiketim-kar
maksimizasyonu tcgenindeki kalkinma kavraminin
timduyle reddedilmesidir.

Kapitalizmin mantigi dogaya hakim olmayi, ne
pahasina olursa olsun biyimeyi, mimkin oldugu
kadar servet edinmeyi gerektirmektedir. Pazar icin
Uretim ve tiketimin strekliligi toplumlarin tuketime
kanalize edilmesiyle saglanmaktadir. En az maliyetle
en cok kér elde etmek temel mantik olunca, bir
taraftan hizli enerji tiketimi zorunlu hale gelmekte
ve kaynaklar yok edilmekte, diger taraftan her
alanda atik sorununu ortaya gikmaktadir.

Az geligmis Ulkelerin dis borglari, ihrag endistrisine
yaptiklar yatinmlar geligsmis tlkelerin ucuz Grinlere
sahip olmasini saglamistir. El Salvador ve Costa
Rica'da ekilebilir topraklarin beste birinden
fazlasinda muz, kahve, seker gibi ihrag edilen
mahsuller yetistirilmektedir. Latin Amerika'da ve
Guney Afrika'daki ihrac sigin giftlikleri yagmur
ormanlarinin ve vahsi yasam alanlarinin yerini
almistir. Japonya hububat ihtiyacinin % 70'ini, soya
fasulyesi ihtiyacinin % 95'ini ve odun ihtiyacinin
%50'sinden fazlasini ithal ederken, Borneo'da
yagmur ormanlari hizla ortadan kalkmistir.

Bu arada azgeligsmis tlkelerde Uretim, insanlarin
ihtiyaci icin degil dis pazarin ihtiyaci dogrultusunda
yapilmaktadir. Kendi ic butunlikleri ve tutarliliklari
ortadan kaldirilan bu Ulkeler esit olmayan ticari
iliskiler agina zorlanmaktadir.

KIRLETEN ODER / ODULLENDIRILIR:
Anayasa'nin 56. maddesi herkese “saglikli ve dengeli
bir cevrede yasama hakki” vermektedir. Bltln
vatandaslarin bu hakka ulasabilmesi igin “gevre
hizmetlerinin”, kamusal hizmet olarak kabul edilmesi
gerekmektedir. Kamusal hizmetler ise geleneksel
olarak; hizmetlerin surekliligi, esitlik (yansizlik),
uyum (gagin gereklerine ve degisikliklere ayak
uydurma) ve meccanilik (hizmetlerin karsiliksiz ve
parasiz olmasi) gibi temel ilkelerine sahiptir.

5491 Sayili Kanunun 8. Maddesi ile 2872 Sayili
Kanunun 11. Maddesinde yapilan degisiklik, cevre
hizmetlerini kamusal bir hizmet olmaktan ¢ikarmakta,

ticarilestirmektedir. Parasi olana parasi kadar cevre
hizmeti verilmesini saglamakta, parasi olmayani da
bu Anayasal haktan magdur edecek bir dizenleme
getirmektedir. Atiksu ve kati atik tesislerinin
“yatirim, igletme, bakim, onarim ve islah
harcamalarinin” bu hizmetten yararlanan veya
yararlanacaklardan tahsisini 6ngérmektedir. Bu
durumda “kirleten ¢der” ilkesinin endUstri
tesislerinden her bir ferde kadar kirlettigi oranda
ciddi sekilde uygulanacag bir sisteme gecis s6z
konusudur. ilgili maddeler asagidaki gibidir.

MADDE 8- 2872 sayili Kanunun 11. maddesi baslig:
ile birlikte agagidaki sekilde degistiriimistir.
“Izin alma, aritma ve bertaraf etme yukimluligu

MADDE 11- ...

Atiksu altyapi sistemlerini kullanan ve/veya
kullanacaklar, baglanti sistemlerinin olup
olmadigina bakilmaksizin, aritma sistemlerinden
sorumlu yonetimlerin yapacagi her tirla yatirim,
isletme, bakim, onarim, islah ve temizleme
harcamalarinin tamamina kirlilik yiki ve atiksu
miktari oraninda katilmak zorundadirlar. Bu
hizmetlerden yararlananlardan, belediye
meclisince ve bu maddede sorumluluk verilen
diger idarelerce belirlenecek tarifeye gore atiksu
toplama, aritma ve bertaraf tcreti alinir. Bu fikra
uyarinca tahsil edilen Ucretler, atiksu ile ilgili
hizmetler disinda kullanilamaz.

Blyuksehir belediyeleri ve belediyeler evsel kati atik
bertaraf tesislerini kurmak, kurdurmak, isletmek
veya iglettirmekle yukiumludirler. Bu hizmetten
yararlanan ve/veya yararlanacaklar, sorumlu
yoOnetimlerin yapacagi yatirim, isletme, bakim,
onarim ve islah harcamalarina katilmakla
yikimladuar. Bu hizmetten yararlananlardan,
belediye meclisince belirlenecek tarifeye gore
kati atik toplama, tasima ve bertaraf lcreti alinir.
Bu fikra uyarinca tahsil edilen tcretler, kati atikla
ilgili hizmetler disinda kullanilamaz.

2005 yilinda kanunlasan Buytksehir Belediyeleri
Kanunu ve Belediyeler Kanunu'nda bu sorumluluk
belediyelere ve Bliylksehir belediyelerine zaten
verilmisti. Ayrica Turk Ceza Kanununun 181. ve 182.
maddelerinin getirdigi yikimlulikler nedeniyle de
gegen slre icinde sorumlulugunun bilincinde olan
belediyeler verilen siire iginde tesislerini
tamamlamak icin olaganisti bir gayret
gostermislerdir. Fakat butln bu gelismelere ragmen
bu konuda higbir girisimde bulunmayan diger
belediyeler son dizenleme ile édillendirilmektedir.
Cunki kendilerine, verilen ek siire icinde yatirim
masraflarini vatandastan tahsil edip, TCK'nin

getirdigi cezalardan kurtulma sansi verilmistir. Soz
konusu ek surelerin diizenlendigi madde ise
asagidaki gibidir.

GECICI MADDE 4- Atiksu aritma ve evsel nitelikli
kati atik bertaraf tesisini kurmamis belediyeler ile,
halihazirda faaliyette olup, atiksu aritma tesisini
kurmamis organize sanayi bolgeleri, diger sanayi
kuruluslari ile yerlesim birimleri, bu tesislerin
kurulmasina iliskin is termin planlarini bu Kanunun
yurirltge girdigi tarihten itibaren bir yil icinde
Bakanliga sunmak ve asagida belirtilen strelerde
isletmeye almak zorundadir.

Isletmeye alma siireleri, is termin planinin Bakanliga
sunulmasindan itibaren; belediyelerde niifusu,
100.000'den fazla olanlarda 3 yil, 100.000 ila
50.000 arasinda olanlarda 5 yil, 50.000 il&a 10.000
arasinda olanlarda 7 yil, 10.000 ila 2.000 arasinda
olanlarda 10 yil, organize sanayi bolgeleriyle
bunlarin disinda kalan endistri tesislerinde ve
atiksu Ureten her turlu tesiste 2 yildir.

TCK'nin 181. ve 182. maddesi “Cevrenin kasten
kirletiimesi” ve “Cevrenin taksirle kirletiimesi”
basliklarini tagimaktadir. 5491 Sayili Kanunun Gegici
4. Maddesinin endustri tesislerine tanidigi 3 yillik
slire ve belediyelere tanidigi 4 yil ile 11 yil
arasindaki ek stire nedeniyle TCK'nin bu
maddelerinin uygulanmasi da verilen sureler kadar
ertelenmis olacaktir. 12 Ekim 2006'ya kadar Cevre
ve Orman Bakani'nda destegi ile ertelenen 181. ve
182. maddeleri 5491 Sayili Kanunun yirirlige
girdigi tarihten sonra da verilen sureler kadar
uygulanamayacaktir.

Ayrica 5491 Sayili Kanunun Gegici 4. Maddesi
“Cevresel Etki Degerlendirme Yonetmeligi
hikimlerine tabi oldugu halde yukamlultklerini
yerine getirmeyenler” igin af niteligindedir. Gegen
stre icin CED Yonetmeliginin gereklerini yerine
getirmeyerek gevreyi kirletenler affedilerek
odullendirilmektedir. Yonetmeligin geregini yerine
getirenler ise “kirleten 6der” ilkesi ile digerlerine
gore bir bakima cezalandirlmistir. Gegici 3. Madde
asagidaki gibidir.

GECICi MADDE 3- Bu Kanunun yiirirlige
girmesinden 6nce Cevresel Etki Degerlendirmesi
Yonetmeligi hiikiimlerine tabi oldugu halde,
yukimluliklerini yerine getirmeyenlerden,
halihazirda yer secimi uygun olanlar, bu Kanunun
yurarlige girdigi tarihten itibaren alti ay iginde,
ilgili yonetmelikler cergevesinde gerekli
yukiumluliklerini yerine getirdiklerini gosterir
cevresel durum degerlendirme raporunu
hazirlayarak Bakanliga sunar. ilgili
yonetmeliklerde belirlenen sartlari saglayanlar
basgvuru tarihinden itibaren alti ay iginde karara
baglanir.
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Kanun'da idari para cezalarinin oldukga artirildigina
dikkat ¢cekilmektedir. Ancak, idari para cezalarinin
artinlmasi, “kirleten 6der” ilkesinin getirdigi “parasi
olan kirletir” gercgegini “cok parasi olan daha gok
kirletir” noktasina tagimaktadir.

CED ve “ESITLIK™:

5491 Sayili Kanunun 7. Maddesi, 2872 Sayili
Kanunun Cevresel Etki Degerlendirmesi ile ilgili 10.
Maddesini dizenlemektedir. Madde
“gerceklestirmeyi planladiklar faaliyetleri sonucu
cevre sorunlarina yol agabilecek kurum, kurulus ve
isletmeleri” kapsamaktadir. Cevre sorunlarina yol
acabilecek ¢zellikte olmayan kurum, kurulus ve
isletmeler bu maddenin getirdigi hikimlerin
digindadir. Mevcut kanunun ayni maddesine
istinaden hazirlanan gesitli tarihli yénetmeliklerde bu
faaliyetler listelerle siralanmis veya tanimlanmistir.
Dolayisiyla maddede istisnalar belirtiimeye ihtiyac
yoktur. Ancak, Maden Kanunu'nda yapilan hata
burada da tekrarlanmig ve “Petrol, jeotermal
kaynaklar ve maden arama faaliyetleri, Cevresel
Etki Degerlendirmesi kapsami disindadir.” ifadesine
yer verilmistir. Bu durumun agiklanabilir bir tarafi
yoktur ve Anayasa'nin 2. Maddesindeki “esitlik
ilkesine” temelden aykirdir. Bu istisnai durum
dogada onarilmasi zor hasarlara neden olabilecektir.

DOGAL VARLIK / KAYNAK:

Cevreyi ekonominin bir alt kiimesi olarak kabul eden
ve sinirsiz Uretim-sinirsiz tiketim-kar
maksimizasyonu tg¢genindeki kalkinma kavraminin
timiyle reddedilmesi Gzerine kurulu bir
slirdUrilebilir cevre anlayigi iginde doganin ekonomik
degerlerle ifade edilmesinden de vazgecilmelidir. Bu
noktada “dogal kaynak” tanimlamasi yerine “dogal
varlik” tanimlamasinin kullanilmasi énemlidir. Ancak
Kanun'da her ikisi de birlikte kullanilarak agsagidaki
sekilde tanimlanmis ve dogal varlik olarak
tanimlanan “yasama ortamlan” sonraki paragrafta
dogal kaynak olarak tanimlanmistir. Bu durumda
Kanun'da “dogal varlik” tanimin yer almasinin hicbir
anlam tagimamaktadir.

MADDE 2- Bu Kanunda gecgen terimlerden;

Dogal varlik: Batin bitki, hayvan, mikroorganizmalar
ile bunlarin yasama ortamlarini,

Dogal kaynak: Hava, su, toprak ve dogada bulunan
cansiz varliklari,

“KATILIM HAKKI":

5491 Sayili Kanunun 3. Maddesi 2872 Sayili Cevre
Kanunun 3. Maddesini degistirmektedir. “ilkeler”
baglikli 3. Maddede “katilim hakki” da
tanimlanmaktadir. Maddenin (e) bendinde “Cevre
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politikalarinin olugmasinda katilim hakki esastir”
denmesine ragmen, (b) bendinde Bakanlik ve yerel
yonetimlerin cevre koruma faaliyetlerinde “gerekli
hallerde” meslek odalari, birlikleri ve sivil toplum
kuruluslari ile igbirligi yapacaginin belirtiimesi katilm
hakkini sinirlandirmaktadir. Yine ayni maddenin (a)
bendi ise cevrenin korunmasinda basta idare olmak
Uzere herkese gorev vermektedir. Ancak Kanunun
diger maddeleri incelendiginde ise bitin yetkilerin
Bakanlik, Bakanlar Kurulu ve Yiksek Cevre
Kurulunun elinde oldugu gorilmektedir. “Katilim
hakki” bu nedenle Kanun'da s6zde kalmis, “katilim
hakki"nin yasama gecirecek mekanizmalar
kurulmamistir. 3. Maddenin konuyla ilgili maddeleri
asagidaki gibidir.

MADDE 3- Cevrenin korunmasina, iyilestiriimesine
ve kirliliginin énlenmesine iligkin genel ilkeler
sunlardir:

a) Basta idare, meslek odalari, birlikler ve sivil
toplum kuruluslari olmak Gzere herkes, gevrenin
korunmasi ve kirliligin dnlenmesi ile gorevli olup bu
konuda alinacak tedbirlere ve belirlenen esaslara
uymakla yukimludurler.

b) Cevrenin korunmasi, gevrenin bozulmasinin
6nlenmesi ve kirliligin giderilmesi alanlarindaki her
turlt faaliyette; Bakanlik ve yerel yonetimler,
gerekli hallerde meslek odalari, birlikler ve sivil
toplum kuruluslari ile isbirligi yaparlar.

e) Cevre politikalarinin olusmasinda katihm
hakki esastir. Bakanlik ve yerel yonetimler; meslek
odalari, birlikler, sivil toplum kuruluslari ve
vatandaslarin cevre hakkini kullanacaklari katilim
ortamini yaratmakla yukimlidur.

KYOTO PROTOKOLU ve KARBON TICARETI:
Yine 3. Maddede cevre hizmetinin kamusal bir
hizmet olmasindan uzaklagtiran “piyasaya dayali
mekanizmalar ile ekonomik araclarin” cevrenin
korunmasinda kullaniimasi ilkesine yer verilmistir. Bu
durum Anayasa'nin 56. Maddesi ile verilen “cevre
hakki”"na aykiridir. Kyoto Protokoll Tirkiye
tarafindan henuiz imzalanmamig olmasina ragmen
“karbon ticareti” kavramina yer verilmistir.

MADDE 3- Cevrenin korunmasina, iyilestirilmesine
ve kirliliginin 6nlenmesine iliskin genel ilkeler
sunlardir:

h) Cevrenin korunmasi, gevre kirliliginin énlenmesi
ve giderilmesi igin uyulmasi zorunlu standartlar ile
vergi, harg, katilma payi, yenilenebilir enerji
kaynaklarinin ve temiz teknolojilerin tesviki, emisyon
Ucreti ve kirletme bedeli alinmasi, karbon ticareti
gibi piyasaya dayali mekanizmalar ile ekonomik
araclar ve tesvikler kullanilir.

KIRLETENIN SORUMLULUGU:

5491 Kanunun 19. Maddesi 2872 Sayili Cevre
Kanunun “Kirletenin Sorumlulugu” baslkh 28.
maddesine “Cevreye verilen zararlarin tazminine
iliskin talepler zarar gérenin zarari ve tazminat
ylukimlisind 6grendigi tarihten itibaren bes yil
sonra zamanasimina ugrar.” Fikrasini eklemektedir.
Ancak bu maddeyle 6ngorilen zamanasimi sireleri,
radyoaktivite veya asbeste bagli kanserler ve diger
saglik sorunlarinin 20-30 yil gibi sirelerde ortaya
¢iktig, ote yandan genetigi degistirilmis
organizmalar igin 5-10 yillik zamanasimi slrelerinin
yeterli olmadigi dikkate alinmalidir.

SONUGC OLARAK:

5491 Sayili Cevre Kanununda Degisiklik Yapilmasina
Dair Kanun'da

01983 yilinda yayimlanan "2872 Sayili Cevre

Kanunu'ndaki "kirleten-6der" prensibin degismedigi,

OHatta kirletene bu eylemine devam etmek igin ek
stireler verildigi ve bu konuda yatirnm yapanlara
gore kiyaslandiginda édullendirildigi,

OSurdirdlebilir gevre, dogal varlik, katihm hakki,
kaynaginda azaltma, geri kazanma ve biyolojik
cesitliligin korunmasi/surdirlebilirligi gibi gevre
koruma ilkelerinin kanun icine 6zensiz olarak

it g

monte edildidi, ancak 6zline yansitiimadigi,

OBirbiriyle uyusmayan ilke ve ifadelerin birlikte
kullaniminin yaninda kendi iginde birbirine ters
disen maddeleri de barindirmasi nedeniyle Kanun
Uzerinden saglam bir cevre politikasi olusturmanin
mimkin olmadig,

OBu konuda egitim alan tek meslek grubu olan
“Cevre Muhendisi” ifadesinin kullanimindan
kagilarak, “cevre gorevlisi” ve “cevre ve orman
uzmani” gibi ne anlama geldigi belli olmayan
muglak ifadelerin kullanildig,

OAnayasa'nin tanidigi “esitlik” ve “gevre hakki”
ilkelerine temelden aykiri maddeleri barindirdigi,

OBakanhidin sorumlulugunda bulunmasi gereken
“cevrenin korunmasi” 6devinin sivil toplum
kuruluslari, meslek odalari, birlikleri ve
vatandaglara; denetleme gorevini de diger kamu
kurumlarina devrettidi; buna karsilik yetkilerin
Bakanlikta, Bakanlar Kurulunda veya Yiksek
Cevre Kurulunda tutuldugu,

OKanun'un bagliginda anlagildigi gibi, yeni bir yasal
duzenleme yerine "Cevre Kanununda Degisiklik"
yapilmasindan ibaret oldugu,

gorilmektedir.
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8621 SAYILI ‘KIYI KANUNU'NDA DEGISIKLIK
YAPILMASINA DAIR KANUN TASARISI TASLAGI

UZERINE

TMMOB MIMARLAR ODASI ANKARA SUBESI

Bayindirlik ve iskan Bakanliginca meslek odalarinin
gorisl alinmadan hazirlanan “3621sayil Kiyi
Kanunu'nda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun
Tasarisi Taslagi” ile kiyida yapilabilecek yapilarin
kapsami genigletilmekte, sahil seritleri daraltilarak
zaten betonlagmis kiyilarimiz tamamen
betonlastirimak istenmektedir.

Dikkat ve 6zenle kullaniimasi ve gelecek kusaklara
bozulmadan ve tahrip edilmeden aktariimasi gereken
dogal bir kaynak, kit ve artirilamayan bir cevre mali
olan kiyilarimiz hazirlanan taslak ile tamamen
yapilagsmaya teslim edilmekte ve kamu yarari diginda
kullaniimasina olanak taninmaktadir.

Taslak; yururlukte olan kiyi mevzuatini, kiyilarin ve
sahil seritlerinin daha iyi korunmasi ve kamu
yararina kullanimina olanak taniyacak sekilde
degistirecek bir hikiim icermemekte olup, tam
tersine1972 yilindan énce yapilmis yapilari dahi esas
alarak sahil seridi belirlemeye caligmaktadir.

Taslak ile yurirltkte bulunan kiyi kanununun amag
maddesi degistirilerek su alanlari da dahil edilmekte
ve bu alanlar da yapilagmaya acgilmaktadir. Ayrica
kapsam maddesine deniz, tabi ve suni gél ve akarsu
alanlari, kiyilar, sahil seridi ve dolgu alanlar ile
butlnlesen alanlar da dahil edilerek, siniri belli
olmayan alanlarda Galataport, Haydarpasa ve
bilinmeyen diger projelere zemin hazirlanmaktadir.

DOSYA GUNDEMDEKI CEVRE SORUNLARI
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Taslagin 3. maddesinde kiyi kenar gizgisi ve sahil
seridi tanimlarinin degistirildigi, su alani, yatirmel,
fizibilite raporu ve bakanlik tanimlarinin eklendigi
belirtiimektedir. Madde gerekgesinde kiyi kenar
cizgisinin saghkl bir sekilde tespit edilebilmesi igin
kiyl kenar cizgisi tanimina yeni ifadeler eklendigi
aciklanmakta ise de kiyr yonetmeliginde yer alan
tanima “kiyi hareketlerinin” ifadesinin eklenerek
kullanildigi gérilmektedir.

Sahil geridi ise kirsal ve kentsel yerlesmelerde 50
m.ye indirilmekte, gerekce olarak da yoresel
kosullarin, Anayasanin 43. maddesinde yer alan
“kullanig amaci” hikmi ve 18.09.1991 glin ve
1991/29 sayili Anayasa Mahkemesi Kararinin
dikkate alinarak dizenlendigi belirtilmektedir.
18.09.1991 glinli Anayasa Mahkemesi Karari ile
kirsal ve kentsel yerlesmelerin yerlesik alanlarinda
3621 sayili Kanun ile belirlenen 50 m.lik sahil seridi
iptal edilmemis, ancak bu derinligin en az 100 m.ye
yukseltilmesinin sahil seritlerinden kamu yararinin
cagdas anlayisina uygun bir yararlanma saglayacagi
ve Anayasanin 6ngordigu ilkelere daha uygun
diseceginin kuskusuz oldugu belirtilerek bu
alanlarda sahil seridinin 100 m. belirlenmesine
dikkat cekildiginden, 3830 sayili Kiyi Kanunu ile bu
alanlarda da sahil seridi 100 m. olarak belirlenmistir.
Ayrica bu alanlara iligkin uygulama imar plani
yapildiginda sahil seridi zaten 100 m. olarak

Fotograf Kadir Burnaz

belirleneceginden 50 m.ye indirilecek sahil seridinde
yapilacak yapilar sadece agik alan olarak
duzenlenmesi gereken ilk 50m.de kalacak
konaklama icermeyen glnubirlik turizm tesislerinin
yapilabilecegi ikinci 50m.de ise her tirlt yapilasma
yer alacaktir.

Maddeye ilave edilen yatirimci ve fizibilite raporu
tanimlari ile de tim kiyilar yerli ve yabanci
yatinmcilara agilarak yagma ve betonlagsma tesvik
edilmektedir.

Kiyt Kanununun “Genel Esaslar” baslikli
maddesinde yer alan “Tasit yollari, sahil seridinin
kara yoniinde yapi yaklagma siniri gerisinde
kalan alanda diizenlenebilir.” hiikmi taslak ile
kaldinldigindan, tasit yollarinin kiyida ve sahil
seridinin birinci béliminde yapilmasina olanak
taninmaktadir.

Kanunun; kiyi herkesin esitlik ve serbestlikle
yararlanmasina acik olup buralarda hicbir yapi
yapilamaz; duvar, ¢it, parmaklik, tel 6rgl, hendek,
kazik ve benzeri engeller olusturulamaz, hikmine
“2565 sayili Askeri Yasak Bolgeler ve Ozel
Guvenlik Bolgeleri Kanunu kapsaminda kalan
alanlar harig¢” ifadesinin ilave edildigi gorilmekte
olup, bu alanlarda konut ve sosyal tesisler harig
tutulmadigindan bu tur yapilagsmalara da firsat
verilmektedir.

Dikkat ve 6zenle
kullanilmasi ve gelecek
kusaklara bozulmadan
ve tahrip edilmeden
aktarilmasi gereken
dogal bir kaynak, kit ve
artinlamayan bir cevre
mali olan kiyilarimiz,
hazirlanan taslak ile
tamamen yapilasmaya

teslim edilmekte ve

kamu yarari disinda

kullanilmasina olanak

taninmaktadir.

Taslakda; kiy1, dolgu alani ve su alaninda uygulama
imar plani karari ile yapilacak yapilarin imar plani
karari ile yapilacagi hikmi getirildiginden, 1,/5000
Olgekli nazim imar plani karari ile de yapilagmaya izin
verilecektir.

Kiyinin kamu yararina kullanimi ve kiyiy1 korumak
amacina yonelik alt yapi ve tesisler iki ayri bende
donusturdlerek, karayolu, demiryolu, hava
meydani, terminal, gar, acik otopark, park, yesil
alan, acik spor alani, acik yizme havuzu, su
sporlarina yonelik zorunlu tesisler ve cocuk
bahceleri gibi teknik ve sosyal alt yapi
kullanimlari ile sokilup takilabilir elemanlarla
insa edilen; lokanta, gay bahcesi, sergi uniteleri
ve idare binalarini igeren fuar ve rekreasyon
alanlan gibi yapi ve tesislerin; kiyinin kamu
yararina kullanimina yénelik alt yapi ve tesisler
bashgr altinda yapilmasina olanak taninmaktadir.
ilave edilen yapi ve tesislerin kamu yararina yonelik
olmadigi acik olup kiyida yapilmasi istenen bu tur
yapi ve tesisler, ekolojik dengenin ve bu alanlardaki
canli hayatin korunmasi ilkelerine de aykiridir.

Faaliyetlerinin 6zelligi geregi kiyidan baska yerde
yapilmalart mimkin olmayan yapi ve tesisler icine
aritma tesisleri, denizalti akvaryumu ve
lokantalari, her tiirlii boru hatlari, enerji ve
haberlesme nakil hatlari ve tiip gegitlere ait yapi
ve tesisler ile petrol, dogalgaz ve madenlerin
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isletilmesi ve nakliyesine yonelik tesislerde dahil
edilmektedir. Aritma tesislerinin kamu yararli oldugu
belirtilmediginden sahil seridinin ikinci béliminde ve
gerisinde kalan 6zel kullanimlara ait aritma
tesislerinin kiyida yapilmasina olanak taniyacaktir.
Ayrica her turli boru hatlari, enerji ve haberlesme
nakil hatlar ve tip gecitler ile petrol, dodalgaz ve
madenlerin isletilmesi ve nakliyesine iliskin yapi ve
tesislerin kiyida yapilmalari asla zorunlu degildir.

Ayrica kiyida ve sahil seridinde kalan tescilli
yapilarin korunacagi, bu yapilarin kullanim kararlari
ve yapilagsma sartlarinin ilgili Kiltir ve Tabiat
Varliklart Koruma Boélge Kurulunun goérisi alinarak
imar plani ile belirlenecegine iligkin hikim
getirilmekte ise de tescilli yapilarin yapilasma
sartlarindan ne kastedildigi anlagilamamaktadir.

Kanun kapsamindaki alanlarin korunmasi, kullanimi
ve yapilagmasina iliskin her turli ve 6lcekteki planlar
ile imar planlarinin ve 6zellestirme kapsam ve
programina alinan alanlar hari¢ diger kanunlarla
belirlenen alanlarda bu kanun hikimlerinin belirttigi
yapi ve tesislere iligkin imar planlarinin onama
yetkisi Bakanlikta toplanmaktadir. Gerekge olarak
kiyr planlamasindaki cok basliligin giderilerek onama
mercinin tek kuruma indirildigi belirtilmekte ise de,
yerel yonetimleri giiclendirme, merkezi hikiimetin
yetkilerini yerel yonetimlere devretme politikalari
guduilirken belediyeler, il 6zel idareleri ve diger
kurumlarin plan onama yetkilerinin ellerinden
alinmasi nasil bir geligkidir? ilgili kurumlari devre digi
birakarak kiyilardaki yagmanin tek elden
yapilmasina olanak tanimak degil midir?

Taslakda kiyi, dolgu ve su alanlarindaki
kullanimlara iligskin imar planlarinin yapimida
yatirimcilara birakilmakta ve yurirlikte bulunan
mevzuatta yer alan dolgu isleminin kamu yararinin
gerektirdigi hallerde ekolojik dengelerin dikkate
alinarak yapilacagina ve bu arazilerin devletin
hiakiim ve tasarrufu altinda oldugu ve 6zel
mulkiyete konu olamayacagina iligkin hikimlerde

kaldirimakta ve rant amagli yeni dolgu alanlar
yaratilmasina zemin hazirlanmaktadir.

Kiyi Kanununun 8. maddesinin “Sahil Seridinde
Yapilacak Yapilar” baghgi degistirilerek

“Sahil Seridinde Planlama ve Yapilagma” baslg
getirilmig ise de madde de planlamaya

iliskin bir hikim gorilmemektedir.

Madde gerekcesinde; kanunda sadece planli alanlar
da getirilen kirletici etkinin dnlenmesine iligkin hikmun
genisletilerek bitin sahil seritlerinde uygulanmasinin
saglandigi belirtilmekte isede, “Uygulama imar plani
bulunan yerlerde duvar, cit, parmaklik, tel 6rgu,
hendek, kazik ve benzeri engeller olusturulamaz”
hikmu kaldinlmaktadir. Kanunda bu hiikim
bulunmasina ragmen bu tir engellerin 6niine
gecilememis olup, bu hikmiin kaldiriimasi halinde sahil
seritlerinden kiylya ulasmak mimkin olamayacaktir.
Ayrica bu tir engelleri olusturanlara uygulanacak ceza
hikmu taslakta halen yer almaktadir.

Yine 8. maddenin son fikrasi degistirilerek; “Ancak bu
alanlarda; uygulama imar plani karariyla 6. maddede
belirtilen yapi ve tesislerle butiinlesen ve devami
olan yapi tesisler ile toplumun yararlanmasina acik
olmak sartiyla gundbirlik turizm yapi ve tesisleri
yapilabilir” hitkma getirilmekte isede “6.maddede
belirtilen yapi ve tesislerle butiinlesen ve devami
olan yapi ve tesisler” kapsaminda her turli yapi
yapilmasina olanak taninmaktadir.

Taslakta, Bakanlikca onaylanarak yurirlige giren kiyi
kenar cizgileri onayi valilere devredilmekte, gerekce
olarak da kiyr kenar cizgilerinin valiliklerce tespit edilip
Bakanlikga onaylanmasinin sireci uzattigi, yapilacak
uygulamalarin aksamasina neden oldugu ve bugtine
kadar yapilan uygulamalardan valiliklerin yeterli
tecriibeyi edindigi ifade edilmektedir.

Bakanlik bu alanlarla ilgili imar planlarinin onama
yetkisini yerel yonetimlerden ve ilgili idarelerden
alirken slireg uzamayacakmidir? Ayrica plan onama
konusunda yerel yonetimlerin yeterli tecribeyi
edinmedigi mi diistintilmektedir?

Ky kenar gizgilerinin bltlnligu acisindan (6zellikle il
sinirlarindaki tespitlerde sorun c¢ikabilir) sorun
cikaracagi acik olup kiyr kenar gizgisi onaylarinin
bakanlikca yapilmasi gerekmektedir.

Su alani, kiyi,sahil geridi ile bu alan ve yatirimlarla
butlnlesen geri sahalara ait her tir, 6lcek

ve nitelikteki planlarin “Bitlnlesik Kiyr Alan
Planlamasi” adi altinda Bakanlikga hazirlanip,
hazirlatilip, onaylanmasi amaclanmakta, boylece
sinirlari belli olmayan alanlarda Galataport,
Haydarpasa ve benzeri projelere zemin
hazirlanmaktadir.

Taslakta, “Kiyi kenar gizgisinin tespiti sonucu, kiyida
kalan ¢zel milkiyete konu arsa ve araziler ilgili

idaresince, sahil seridi ve gerisine iligkin mevcut
uygulama imar planlari veya Bakanlikca onaylanmis
planlar cergevesinde dizenleme siniri igine alinabilir.
Imar Kanunun 18. Maddesine gére arsa ve arazi
duzenlemesine tabi tutulabilir ve diizenleme ortaklik
pay! hesabina katilir.” hikmi getirilmektedir.

Ancak, imar Kanununun 18. maddesi uyarinca
yapilacak arsa ve arazi diizenlemeleri uygulama imar
plani sinirlari icinde yapilacak bir diizenleme olup,
imar plani sinirlari iginde olmayan bir alanin bu
duzenlemeye dahil edilmesi mimkin degildir.

Ayrica Kiyl Kanununa iliskin Yénetmeligin 10.
maddesinde; kiy1 kenar gizgisi tespiti sonucunda
kiyida kalan 6zel muilkiyete konu arazilerle ilgili tapu
iptal iglemlerinin ilgili defterdarlikga yurutilecegine
iliskin hukiim bulunmaktadir.

11.07.1992 tarihinden &nce, kiyi kenar cizgisinden
itibaren kara yoniinde 100 metrelik mesafe iginde,
imar plani bulunmamakla birlikte yapildig
dénemdeki mevzuat hikimlerine uygun olarak
yapilmig veya kanunlarla korunmus yada sahil
seridine iliskin yasal bir dizenlemenin bulunmadigi
dénemde yapilmis yapi ve tesislerin bulundugu
alanlarda sahil seridinin, kismen veya tamamen
yapilagsma durumu dikkate alinarak belirlenecegi,
kismi yapilagmaya iligkin usul ve esaslarin da
yonetmelikle belirlenecegi, gerekge olarakda
kanunun yurarlige girdigi tarihten dnceki mevzuat
hiikiimlerine goére onaylanmis ve kismen veya
tamamen yapilagsmis yapilarin korunmasinin
amaglandigi ifade edilmektedir.

Bakanlik bu hikiim ile imar plani yapiimamis
alanlarda kismi yapilasma kapsamina dahil etmekte,
bu alanlardaki 100 m.lik sahil seridini daraltarak
ortllu af getirmekte ve yeni yapilagmalara zemin
hazirlamaktadir.

Ayrica sahil seridinde 11 Temmuz 1992 tarihinden
once yurirlikteki plan ve/veya mevzuata uygun
olarak yapilmig veya insaat ruhsati alinarak enaz su
basman seviyesine kadar insaati tamamlanmis
yapilardaki miktesep haklarin sakli oldugu Kiyi
Yoénetmeliginde aciklanmaktadir.

18.09.1991 glinli Anayasa Mahkemesi Kararinda
da; “Sahil seritleriyle ilgili anayasal geregin

iyi anlagilabilmesi icin, sahil seritlerinden
yararlanmada kamu yarari nedir ve ne kadar derinlik
ayrilmasinin Anayasanin 6ngordigi 'kamu yarar'
amacina uygun disecegi sorularinin yanitlanmasi
gerekmektedir. Cagdas devlet anlayisi, sahillerde
kamu yararina uygun dizenlemenin asgari kosullarini
da belirlemistir. Sahil seritlerinin,denizden ve
glinesten yararlanmaya elverigli ve kiyr kosullarini
taglyan bir alani izleyen ayrica kisilerin saglik, temiz
hava ve dinlence gereksinmelerini karsilayarak
toplumun yararlanmasina agik kimi tesislerin
yapimina ve yeterli bir sahil yolu gegirilmesine
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olanak veren bir derinligi icermesi, bu yerden
yararlanmada 6nceligin kamuya verilmesinin asgari
kosulunu olusturur. Bu derinlik denizinden dogal
servet ve kaynak olarak yararlanilimaya ve bu amacl
tesislerin yapimina da elverigli olmalidir. Sahil seridi
derinlikleri, imar planh ya da henlz uygulama
planlari yapilmamis yerlerde, kullanis amaglarina
gobre ayri ayri saptanabilir. Ancak yukarndaki
kosullar igeren bir derinligin, herhalde 100 m.'den
az olmamasi gerekir. Sahil seridi olarak daha dar bir
alanin belirlenmesi bu yerlerden Anayasa'nin uygun
go6rdigu kamu yararina uygun bir yararlanmayi
zorlastiracaktir.” aciklamasina yer verilerek,
uygulama imar planlari yapiilmamig alanlarda sahil
seridin derinliginin 100 m.den az olmamasi gerektigi
vurgulanmaktadir.

Bakanlik imar plani yapilmamis alanlardaki sahil
seridlerini de kismi yapilasmaya gore belirlemeye
calisirken, Kanunun gecici maddesini, kismen veya
tamamen yapilastigina iliskin bir ifadeye yer
vermeden degistirerek; “imar plani bulunmamakla
birlikte mevzuata uygun yapilmig yapi ve tesislerin
bulundugu alanlarda bu yapi ve tesislerin cephe
hatlarini birlegtiren dogrusal gizgi sahil seridi siniri
kabul edilerek imar planlari hazirlanir. Gerekiyorsa
mevcut imar planlari bu madde hikmine goére revize
edilir” hikmi getirmekte yine gerekge olarakda
mevzuat hikimlerine uygun yapilmig yapi ve
tesislerin korunmasini amacladigini belirtmektedir.

Goruldugu Uzere taslagin yasallagsmasi halinde
yurarlage girdigi tarihten dnce gerek imar planlari
bulunmamakla birlikte mevzuata uygun yapilmis
yapi ve tesislerin bulundugu alanlarda gerekse
mevcut imar planlarini bu madde hikmiine gore
revize edilerek sahil seritlerinin daraltiimasi
istenmekte ve sahil seritlerini yapilagsmaya acarak
tamamen betonlastirmak istemektedir.

Kiyida kalan 6zel mulkiyete konu arazilerin
kamulastiriimasina kaynak saglamak amaci ile de
kamu kurum ve kuruluslarinca yaptirilacak
kamulastirmalarin bedellerinin emlak vergisi
mukelleflerinden toplanmasi amaglanmaktadir.
Ancak “kiyinin korunmasina katki pay!” adi altinda
tahakkuk ve tahsil edilecek bu paylarin sadece bu
amacla mi kullanilacag, fazla tahsil edilen
miktarlarin nerelerde kullanilacagi hususlarinda bir
actklik bulunmamaktadir. Bu konuda bir envanter
calismasi yapilip yapilmadigi da kugkuludur.

Kanunun yayim tarihinden itibaren 3 ay sonra
yururlage girecegine iligskin hikmiinde tg aylhk
slirenin hangi nedenle verildigi anlagilamamaktadir.

Soz konusu taslak, her maddesi ile gelecek
kusaklara birakilacak dogal bir miras olan kiyilarimiz
ve sahil seritlerinin yerli ve yabanci yatirmcilara,
Anayasa ve Anayasa Mahkemesi Kararlarina aykiri
uygulama ve yapilagsmalara agilmasina olanak
taniyacaktir.



DOSYA GUNDEMDEKI CEVRE SORUNLARI

Dinya Cevre Ginu, 5 Haziran 1972 yilinda Stockholm'de toplanan Birlesmis Milletler Cevre
ve insan Konferansinin yildéniimii olan tarihtir. Bu konferansta BM “temiz ve saglikli bir
cevrede yasamanin temel bir insan hakki oldugu” kararini almistir. Alinan kararlarin gevre
koruma alaninda baslangi¢ olmasi diisiincesiyle, konferansin toplandigi tarih, DUNYA

CEVRE GUNU olarak ilan edilmistir.

Peki temiz ve saglkli bir gevrede yasamanin temel bir insan hakki oldugunun kagimiz
bilincindeyiz? Bizler Sivil Toplum Orgiitleri ve Meslek Odalari olarak bu gevre giniinde temel
haklarimizdan yola cikarak yetkili mercilere Ankara'nin dogal ve kdlturel yesil alanlarinin
neden tahribata acildigini, neden bu tahribatin gogunun bizzat yetkililer eliyle baslatildigini

soruyoruz.

Yeni Bagkent, Cumhuriyet ve halka glven
distinceleriyle 6zdeslesmis Park ve Guvenlik Aniti,
Ankara'nin rastlantisal olarak secilmis bir bélgesinde
yer almamaktadir. Glivenpark, tam bir sehircilik
harikasi olan bir kamusal dizinin halkalarindan biridir.

Ancak, bugln kentimizin en 6nemli halkasindaki
karmasik dizenlemeler yetmiyormus gibi, Kiltir ve
Turizm Bakanliginca 1994'de 1. Derecede Dogal SIT
Alani ve Anit Heykel olarak tescil edilmis,
Ankara'nin mirasina, kanunu hukukunu yok sayarak
yer alti carsilari ve otopark yapmak lizere
Blyuksehir Belediyesi girisimde bulunmaktadir. Bu
bolgede dolmus ve otobislerin depo alanina ¢ozim
getirmemekte, ulasim master plani yapmamakta
israr ederek, halkimizi kot gorintilere maruz
kalmasini ve kentimizin en 6nemli degerinin
cokuntilesmesini beklemektedir. Bu vurdum
duymazlik Givenpark'in Gzerinde tasidigi ve
tarihimizin tanigi yarim asirlik agaclarimizi yok
edecek ve kentin bir yesil dokusunu daha
katledecektir.

Atattrk Orman Ciftligi Bagkent Ankara'da
Atatirk'in Turk Milletine armagan ettigi az bulunur
yesil alanlardan bir tanesidir. Cumhuriyetin kurulusu
ile birlikte sadece kent merkezinde yesil alan
yaratilmasi amaciyla degil ama ayni zamanda
gelisen Turkiye'nin tarim endistrilesmesinde bir
ornek model olarak ortaya konulmasi bakimindan
6neme sahip olan Atatiirk Orman Ciftligi zorlu
calismalarin ardindan bozkir topraklarin nasil
yesermeye baslayabileceginin 6nemli bir kanitidir.
Atatiirk AOG ile halkina bir kurtulus miicadelesi
ornegi daha gostermektedir. AOC'nin tahribata
acilmasinda bu deger hicbir zaman
unutulmamalidir.

Bugiin AOC, alanin % 5'i yani 2 milyon 500 bin mlik
kismini gecmeyecek sekilde yapilasmaya acmak
lzere Blytlksehir Belediyesine devredilmek
istenmektedir. AOC'de oynanan oyunlar bizlere
bilerek ve isteyerek kilttrel degerlerimizin yok
edilmek istendigini ispatlamaktadir. Mevcut Kiltirel
degerlerimiz Uzerindeki tahbirat bilerek ve isteyerek
stirdurilmekte iken dogal alanlarimiz da birer birer
yok olmaya terk edilmektedir. Soruyoruz:

- _u. § L

Ankara'nin 6nemli dogal kaynaklarindan biri olan Zir
Vadisi Uzerinde yine pargaci gozimlerle gelen
Buytksehir Belediyesi, Zir Vadisi ve akarsu sistemi
Uzerinde 6nemli cevresel bozunumlara neden olacak
plan ve projeler pesinde kogsmakta, vadide yer alan
tasocaklarina higbir suretle midahale etmemektedir.
Hatta doganin tahrip olmasi icin Maden Ocagi
Isletmelerine ruhsat vermektedir.

Kibris Koyliilerinin yillardir 1. Dereceden Dogal SIT
Alani olan Vadilerinde tas ocaklari ile
ugrasmaktadirlar. Bu konu neden yetkililerin
glindemine higbir zaman alinmamistir.

Ankara'nin uzun zamandir kanayan yarasi Mamak
Coplugu konusunda en ufak bir ilerleme
kaydedilemiyor. Burada ¢oplik tzerinde
gecekondularda yasayan halkin tahliyesi
ongorulmekte, ancak karsilayamayacaklari
ucretlerle kooperatiflere liye olmalari
beklenmektedir. Burada halkin elinden arazisi
alinarak belli bir siyasi grubun yandaslarin-a mi
teslim edilmektedir? 4 Haziran 2006 tarihinde yani
din Mamak halki ¢opliikle yagsamamak igin isyan
etti. Sivil Toplum orgutleri kentliler temel haklarini
korumaya calisirken oradaydi; s6z veren ve sozinu
tutmayan yetkililer nerdeydi?

1/50.000 6lcekli “Ankara 1990 Nazim Plani"nda
“Agaclandirilacak Alan” kullaniminda kalan imrahor
Koyl ve cevresinin herhangi bir tst dlgek plan
calismasi yapilmaksizin ve kent bitint dengeleri
g6z online alinmaksizin yerlesime agilmasi yine
temel haklarimizdan birisinin ihlal edildigi anlamina
gelmektedir.

Bugiin Ankara'da, Mamak Copliginden Zir vadisine
AOC'den imrahor Vadisine, Giivenparktan Ulus
Tarihi Kent Merkezine kadar bir dizi sorun devam
etmekte dogal ve kiilttrel varliklarimiz, bilerek ve
isteyerek yok olma tehlikesiyle ylz ylze
birakilmaktadir.

Karikattrciiler Dernegi

TMMOB Cevre Muhendisleri Odasi Ankara Subesi

TMMOB Mimarlar Odasi Ankara Subesi
TMMOB Peyzaj Mimarlari Odasi
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28.04.2006 tarihinde AKP Ankara Milletvekili Salih
Kapusuz tarafindan TBMM'ye verilmis olan 5659
Sayili Atatirk Orman Ciftligi Muddarligu Kurulus

Kanunu'nda Degisiklik Yapiimasina iliskin Yasa Teklifi,

21.06.2006 tarihinde degistirilerek TBMM Genel
Kurulu'nda kabul edilmistir.

Cumbhurbagkanimizin onayini bekleyen Yasa ile
Atatlrk Orman Ciftligi'nin yonetim ve toprak
butlnligu olarak yok edilmesinin yolunun acilacagi
konusunda ciddi endiselerimiz vardir.

Bilindigi gibi Atatlirk Orman Ciftligi, Ataturk'in Tirk
milletine kurulus amaclarina uygun olarak
yonetilmesi amaciyla biraktigi cok énemli bir tarihsel
ve dogal degerdir. Bu nedenledir ki 1992 yilinda
Ankara Kiltur ve Tabiat Varliklari Koruma Kurulu
tarafindan Birinci Derece Dogal ve Tarihi Sit Alani
olarak tescillenmistir.

Kabul edilen yasa siirecinde, hem yasa teklifi sahibi,
hem de Blyiiksehir Belediye Baskaninca, AOC
Mudurliga Kurulug Kanunu'nda yapilmak istenen
degisiklikler;

. Rekreasyon alanlari olusturmak

. Hukuki ihtilafli parselleri bittinlestirmek

. Su anda yapilamadigi 6ne surilen metro, yol,
tunel, alt-Ust gegit gibi ulagim tesislerini
yapmak

. Hayvanat bahcesini yenilemek

. Alani bakimsizliktan kurtarmak vb. gerekcelere
dayandiriimistir.

ANKARAM PLATFORMU AOC Girisimi, yasada
¢ozulmesi 6ngdrilen sorunlardan;

1- Metro ve yol, alt-Ust gegit gibi Ankara'nin ihtiyaci
oldugu belirtilen kentsel altyapi ve ulasim
tesislerine karsi gtkmamaktadir.

2- AOC alaninda modern bir hayvanat bahcesi
gormek hepimizin dilegidir.

3- Magdur durumda oldugu ifade edilen AOC
arazisi icinde kalmis olan kooperatiflerdeki
vatandaslarin sorunlarina ¢6zim bulunmasi
onemlidir.

Ancak, tim bunlarin yapilabilmesi igin dncelikle
AOC arazilerinin kullanim ilkelerinin belirlenmesi ve

planlamasi yapilmak zorundadir. Kabul edilen Yasadaki
belirsizlikler ve muglak ifadeler, AOC arazisi tizerinde
gelecekte yapilmasi glindeme getirilebilecekler
konusunda 6rgutlerimizi derin bir endiseye sevk
etmektedir.

Kabul edilen Yasa ile ilgili temel gekincelerimiz
soyle siralanabilir:

1. Atatirk Orman Ciftligi Mudurlugu tasarrufu altinda
bulunan arazilerle ilgili olarak Ankara Buyutksehir
Belediyesi'nce; 5216 sayili Blytksehir Belediyesi
Yasasi geregince Temmuz 2006'da bitirilmesi gereken
1/25000 6lcekli Nazim imar Plani heniiz
yapilmamistir. Birinci derece dogal ve tarihi sit alani
olan AOC'nin iginde yapilacak dizenleme ve
yapilasma kosul ve ilkelerini belirleyen “Koruma
Amagli imar Plani” yoktur. Metro hatti ve yapilmasi
planlanan yol, alt gecit, Ust gecit ya da diger ulasim
projeleri icin Ankara'nin giincel Ulagim Ana Plani
bulunmamaktadir. Dolayisiyla Ciftlik alaninin gelecegi
ile ilgili ist olgekli kullanim kararlari, gecirilmesi
planlanan yol ve rayli sistem gilizergahlari, dere
islahi yapilacak araziler, bunlarin konumu ve
biyukligi ile alanin yonetim ve igletim modelinin
nasil olacagi da belirsizdir. Bu nazim plan
cercevesinde Ust 6lcekte ana kullanim kararlarini
belirten "AOC Gelisme Ana Plani”, alanin 1. derece
sit alani olmasi nedeniyle “Koruma Amagli imar
Plani”, Ankara Ulasim Ana Plani ve buna bagli olarak
ayrintih 6lcekte kentsel tasarim projeleri
hazirlanmadan boyle bir yasanin gcikmasi AOC'yi her
tirli spekilasyona agik hale getirmektedir.
Kullanim hakki devredilecek arazilerle ilgili herhangi
bir yasa teklifi, ancak ve ancak bu planlarin
tamamlanmasindan sonra gliindeme getirilebilir.

2. Bugiine dek AOC arazilerinin devredilmesine iliskin
kabul edilmis yedi yasada da ne kadar arazinin ne
amacla devredilecegi, parsel numarasina ve
kullanim buytikligiine kadar belirlenmis ve buna
gore devir yapilmistir. Ancak, bu Yasa, kullanim
hakki ya da bedelsiz devredilmesi istenen yerlerle
ilgili konum, parsel ve blyuklik konusunda tam bir
belirsizlik icermektedir. Bu durum, béylesine énemli
bir alan igin son derece sakincalidir.

3. Yasada hayvanat bahcesinin onayli imar planindaki
arazisinin 10 yilhigina Ankara Buyiiksehir Belediyesi
lehine intifa hakki tesis edilmesi hikmi
bulunmaktadir. Ancak, AOC'nin bir plani

bulunmadigindan hayvanat bahgesinin alani kesin
olarak belli degildir. Istenirse Biiyiiksehir
Belediyesince yapilacak imar planinda mevcut
hayvanat bahcgesi buyutilerek AOC arazisinin
yarisi (17 bin dekar) olarak tanimlanabilir. Yasa
Teklifindeki bu hukum istismara aciktir. Yasa Teklifinde
intifa hakki tesis edilecek hayvanat bahcesi alanini
sinirlanmasi ya da buyikliginin belirlenmesi dogru
olacaktir.

Yasa ile AOC Yonetim Kurulu, kendi bltcesi ve genel
butceden ayrilacak payla AOC'nin diizenlenmesinde
oncelikli ve yetkili kurum olarak gérilmemekte, devre
disi birakilmak istenmektedir. Hayvanat bahgesi
duzenlemesi ile ilgili olarak yapilacak Koruma Amacli
imar Planinda yeri ve buytikligi belirtimek tzere,
boyle bir dizenlemenin Buylksehir belediyesi yerine
AOC Mudurlugu tarafindan yapilmasi daha uygun
olacaktir. Ciftlik Mudurlugu ile yapilacak bir protokol;
Blyuksehir Belediyesi'nin bu alanin diizenlenmesi igin
kaynak aktarmasina ve Ankaralilarin gizel bir
hayvanat bahgesine kavugsmasinda yeterli olacaktir.

Ayrica Yasayla hayvanat bahgesi icindeki igletmelerin,
tahsis amacina uygun olarak Blyutksehir
Belediyesince tclincii sahislara kiraya verilebilecegi
hukmu getirilmistir. Bu da AOC'nin bir rant tesisi
haline getirilmesi yoninde talihsiz bir baslangic
olusturacaktir.

. Hazirlanacak “AOC Koruma Amagli imar Plan”

dogrultusunda, AOC igindeki pargali, sorunlu
mulkiyetin bltlnlestirilmesi igin; parsel numarasi,
konumu ve buyukligu net olarak belirtilmek kosulu ile
gerekli yasal dizenleme o asamada kamuoyunda
tartismaya acilmalidir.

. Kabul edilen Yasada imar planlarina uygun olmak sarti

ile yol, meydan, alt gegit, Ust gecit ve rayl toplu
tasim araclari ile yer alti tiinelleri ve yer alti
hizmetleri icin gerekli arazi ile dere islahi yapilmasi
planlanan arazilerin bedelsiz olarak Ankara
BuyUlksehir Belediyesi lehine intifa hakki tesis
edilmesi 6ngorilmektedir. Bilindigi gibi AOC arazileri
emlak vergisine tabi olup Ciftlik Mudurligi'nce bu
alanin vergileri 6denmektedir. Boyle bir kullanim
hakkinin devredilmesi durumunda da bu vergiler AOC
Mudurltgu tarafindan 6denecektir. Blytiksehir
Belediyesi'nin muazzam buyuklikteki bitcesi ve kent
icin 6nceligi/6nemi olmayan pek gok projeye harcanan
kamu kaynaklari g6z éniine alindiginda, gegecek yollar
icin AOC'ne 6denecek bedel dnemsiz kalacaktir.
Ayrica, yollarin bedeli mukabilinde gegirilmesi, Ciftlik
Mudurluagunin ekonomik olarak gelismesine katki
saglayacaktir.

6. AOC arazisi ile sahislar arasindaki arazi ihtilaflarinin

giderilmesi icin AOC'ye ait arazilerin plan bolgesindeki
ada parsellerde toplanabilecegi 6ngorilmustir. Bu
konuda da “ihtilafli parseller” tanimi belirsizdir.
Yasada ihtilafh parsellerin yeri ve blytkligi net
olarak belirtilmeli, hangi parselin nerede
birlestirilecegi yazilmalidir. Ayrica bu hitkmiin hukuken
ayrintili olarak incelenmesine ihtiyag vardir.

7. Kabul edilen Yasada “Ciftlik arazileri tizerinde
konut, ticaret ve sanayi amacli yapilagsma
yapilamaz” gibi bir alan kullanimi tanimi, esasinda
pek cok kentsel kullanimi disarida birakmistir.
Ornegin bu tanimlamanin diginda kalan egitim,
saglik, dini tesis, kiltir, enerji santrali,
havaalani, vb. tesislerin AOC arazisi iginde
yapilabilecegi anlamina gelmektedir. Bu nedenle,
boyle bir maddenin, zaten birinci derece dogal ve
tarihi sit alani olan AOC arazisi icin neden
yazildigi anlagilamamistir.

Kabul edilen yasada st 6lgekli plana ve imar
planina uygun olmak kosullarinin yer almasi
Biyuksehir Belediyesi Yonetimi'nin simdiye kadar
olan yaklagimlari g6z 6niine alindiginda gliven
vermemektedir. Simdiki belediye yonetimi 13 yildir
Ankara'nin Ust 6lcekli nazim planini yapmaktan
imtina etmis, pek gok pargaci ve spekilatif planla
Ankara'nin gelisimi yonlendirilmistir. 1994'te
onaylanan Ankara Ulagim Ana Plani rafa kaldiriimig,
13 yildir Ankara'nin ulagim sistemi bir plana
dayanmayan, noktasal ve ginubirlik yaklagimlarla
sekillendirilmistir. Ornegin, bundan 3 yil 6nce keyfi
ve ulasim planina dayanmayan bigcimde Eskisehir
Yolu genisletilmis, ancak daha sonra metro insaatina
baslandigr icin tekrar sokilmuis, 2005'te yolun
yapilmasinin ardindan simdilerde tekrar yeni bir
genigletme(!) faaliyetine sahne olmaktadir.
Dolayisiyla, yasada plana vurgu yapiimasinin
orgutlerimiz acisindan inandiriciigr bulunmamaktadir.

Alana yonelik sorunlarin ¢oziilmesi, degerlerinin
ortaya cikartilmasi ve gelecek nesillere aktariimasi
icin oncelikle gerekli olan tim planlar, paydaslarin
katiimiyla, seffaf ve katilimei stireglerle
hazirlanmalidir. Ancak bu streglerden sonra AOC
Muduarlugu ve AOC alani ile ilgili yasa teklifi ya da
teklifleri glindeme getirilmelidir.

* 05.07.2006 tarihinde Cumhurbaskanligi Genel Seketeri Sn.
Kemal Nehrozoglu ile gorismemizde iletilen metindir.
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Cumbhuriyetin ilk sanayi tesislerinden olan ve 1929 yilinda

inga edilen, “endUstri mirasi” Havagazi Fabrikasi Ankara
BUyUksehir Belediyesi ve EGO Genel Mudirlogi tarafindan

13.06.2006 tarihinde saat:18.00'da bir operasyon ile
yikilmaya baslandi.

o ... yikildi
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Cumhuriyetin ilk sanayi tesislerinden olan ve 1929
yilinda inga edilen, “endistri mirasi” Havagazi
Fabrikasi Ankara Buyiksehir Belediyesi ve EGO
Genel Mudurlugu tarafindan 13.06.2006 tarihinde
saat:18.00'da basglayan bir operasyon ile yikilmaya
baglandi, ve blyuk bir bolima yikild.

Bagkent Ankara'ya 66 yil boyunca hizmet veren ve
dogalgazin gelmesi ile devre disi birakilan Havagazi
Fabrikasi, 1990 yilinda “Iis Merkezi” yapilmak
amaciyla yikim karari alinarak yikilmaya baslanmis:
TMMOB Mimarlar Odasi Ankara Subesi kentin
tekno-tarihsel profilinin katmanlarindan biri olan
Havagazi Fabrikasi Tesislerinin ayni zamanda
tarinin ayakta kalabilmis son ¢rnegi olmasi
nedeniyle (Londra'nin Kings-Crown Ana Tren Garina
komsu ve Viktorya dénemi ticari canliligin bir
simgesi olarak 3 adet “gazometre” benzer
gerekgeyle korunmustur) onarilarak korunmasi ve
yeni iglevlerle kullanilarak yasatilmasi icin siiregler
tanimlamig ve bu siregleri baglatmistir.

1929 yilinda inga edilen Hava Gazi Fabrikasi;
gazometreler, elektrik santrali, su kulesi, havagazi
ocak dairesi, yakit tanklari ve depolari, silolar,
atolyeler vb. yapilar ile bir butinin pargalari olarak
tasarlanmig eskimis ancak, bileseninden kopamamig
“endustriyel yap!” tasarimlarinin bir 6rnegi olmasi
nedeniyle mimarlik tarihimiz acisindan yeri son
derece 6nemli, tasarimi ve muhendislik teknigi ve
teknolojisi agisindan bir daha yerine koyulamayacak
degerlerdir. Ulusal ve uluslararasi belgelerde sanayi
arkeolojisi olarak tanimlanan Havagazi Fabrikasi
Tesislerinin yikilmast ile Ankara Gari ve gevresi ile

birlikte disunulerek tasarlanmig olan ve birbirini
butinleyen kentin bir dénem kultirinin belgesi yok
olmustur. Gegmisin degerlerinin gelecek nesillere
aktarilmasinin sorumlulugunda olan bu dénemin
kurum ve kuruluslar kamusal gérevlerini yerine
getirmemistir. Kentteki tim dolu, bos ve yesil alanlar
strekli tuketilmekte, yikilarak rant tesislerine
donlismektedir.

Havagazi fabrikasi ve destekleyici birimleri 1990'i
yillarda yine yikilmak lGzere ginin kurumlari
tarafindan gtindeme getirilmis ve TMMOB Mimarlar
Odasi Ankara Subesi tarafindan 23.10.1990
tarihinde tasinmaz kiltir varligi olarak tescil edilmesi
icin Ankara Kiltir ve Tabiat Varliklarini Koruma
Kuruluna bagvurulmustur. Yapi ve icinde bulundugu
parsel Ankara Kultir ve Tabiat Varliklarint Koruma
Kurulunun 19.03.1991 giin ve 1679 sayili karari ile
taginmaz kultir varligi olarak tescil edilmistir.

Alinan tescil kararinindin sonra milk sahiplerinden
birisi olan EGO Genel Miudirlugu tescilin iptali icin
Idare Mahkemesine dava agmis ve agmis oldugu
“tescilin iptali” davasini kaybetmistir. Hukuki stireg
devam etmis ve karar son olarak Danistay 6.
Dairesinin 1996 / 5342 sayili karari ile kesinlesmistir.
Kesinlesen kararda, Havagazi Fabrikasi Ustiin
Kamu Yarari adina Hukuksal Koruma altina
alinmistir.

Ancak 1991 yilinda Kiltir ve Tabiat Varliklari Koruma
Kurulu tyeleri tarafindan kiltir varhigi olarak tescil
edilen, 1996 yilinda Danigtay karari ile “tGstin kamu
yararn” adina hukuksal olarak da koruma altina alinan
Havagazi Fabrikasi tescil kararindan giinimiize ilgili
yonetimler tarafindan korunmasi yeni islevler ve yeni
tasarimlarla yasatilmasi gerekli kiltlr varligi olarak
ele alinmamig, kaderine terk edilmistir.

10 yil aradan sonra, tescil kararini alan ayni kurumun
“Ankara Kiltur ve Tabiat Varliklari Koruma Bolge
Kurulu” yeni tyeleri tarafindan 26 Mayis 2006 giin ve
tescil kararinin kaldirilmasi bilime, hukuka, Gstin
kamu yararina aykiridir. Yapilarin kdltur varligi olarak
tescil edilmesini gerektiren degerler mevcut 2863
sayili yasada bugin de aynidir. Danistay kararina ve
hala var olan bu degerlere ragmen Havagazi alani
icindeki yapilar EGO Genel Mudurlugu tarafindan bir
gece operasyonu ile yok edilmistir.

Buglin diinyanin pek cok llkesinde endiistri yapilar
KORUNARAK kamu yararina degisik kullanimlarla
ve islevin gerektirdigi ek yapilarla donustarilirken,

hatta Ulkemizde izmir ve Istanbul'da Gazhane
binalari da bu yolla donusttrilmeye cahsilirken,
Ankara'daki Maltepe Havagazi Fabrikasi gibi
kultdrel ve tarihsel 6zginlugu bulunan bir endistri
yapisi yerle bir edilmis, ender, 6zgiin degerlere sahip
gelecek nesiller icin belge degeri olan bir kilturel
miras alani ne olacag bile tasarlanmamis bir alana
donusgtiralmastar.

Once bakimsizlikla ¢okertilen arkasindanda
niteliklerini yitirmis olarak tanimlanan alanlar
bireysel begeniler ve isteklere gore sekillenmektedir.
Kent ve cevresine yonelik Ust dlcekli planlar,
stratejiler belirlenmeden yapilan tim uygulamalar
bir sonraki strecgte yeniden ele alinmakta, kent
strekli yikilarak tekrarlanan santiye alanlarina
donismektedir.

Son giinlerde Eskisehir yolunda yapilmakta olan
uygulamalar - heniiz yol yapimi, peyzaji ve st yaya
koprileri tamamlanmig yolun yeniden genigletilmesi
— plansiz bir calismanin trini olup, ekonomik olarak
da Ulke milli gelirlerinin programsiz bir sekilde
kullaniimasinin bir érnegidir. Eskisehir yolu lGzerinde
tek parsel 6lgeginde yapilasma yogunlugunun
artinlmasi Belediye Enciimen kararlari ile
gergeklestirilmesi, nasil bir planlama bittnin
parcasi oldugu anlasilmayan kentsel uygulamalardir.

Bir taraftan kentin belli akslarinda olusgturulan
yogunluk artiglari, diger taraftan da kent merkezinde
Havagazi Fabrikasinin yikimi ile baslayan, AOC,
AKM Alani, Giiven Park, Ulus Merkezi, kent vadileri
vb alanlar Ankara'nin Blyutksehir Belediyesi
tarafindan goz dikilen potansiyel rant alanlarini ve
ayni zamanda da risk alanlarini olusturmaktadir.
Maltepe Havagazi fabrikasi da boylesi yaklagimlarla
yikilmig, enkaz haline getirilmis ve sonug olarak bir
rant alanina donusturilmastar. Kentlilik bilinci ve
kent kiltlrd politikasi olmayan bu tir yaklagimlar ve
uygulamalar bir yandan kentin kiltirel degerlerinin
yok olmasina neden olurken, diger taraftan da kent
topraklarinin kullanim bicimi ve ekonomik kayiplar ile
ulke milli gelirlerinin pervazsizca harcanmasidir.

2863 sayili (5226 sayili Kiltir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Kanunu ile gesitli kanunlarda degisiklik
yapilmasi hakkinda kanun ile degisik) Kiltir ve
Tabiat Varliklarini Koruma kanunda Kiltdr varliklar;
“tarih éncesi ve tarihi devirlere ait bilim, kdltdr, din
ve glzel sanatlarla ilgili bulunan veya tarih éncesi
yada tarihi devirlerde sosyal yasama konu olmus
bilimsel ve kultdrel agidan 6zgtin deger tasiyan yer

Ustliinde ve yer altinda veya su altindaki bitin
tasinir ve tasinmaz varliklardir” denilmektedir”.

Ayni yasa bu konudaki devletin sorumlulugunu,
soyle tariflemistir; “Devlete, kamu kurum ve
kuruluglarina ait taginmazlar ile 6zel hukuk
hikimlerine tabi gercek ve tiizel kisilerin
mulkiyetinde bulunan tasinmazlarda varligi bilinen
veya ileride meydana cikacak olan korunmasi gerekli
taginir taginmaz kultir ve tabiat varliklari Devlet
mal niteligindedir.”

Ankara BuyUksehir Belediyesi ve EGO Genel
Mudurligu Havagazi Fabrikasi yikimina baslamakla
Devlet Malina zarar vermis ve sug islemistir.
Koruma Yasasina gore Kiltir ve Tabiat Varliklarinin
korunmasindan 1. derece sorumlu olan Kiltir ve
Turizm Bakanligi, Cumhuriyet'in baskentinde,
Ankara'nin orta yerinde bir kiltir varliginin tescilinin
kaldirlarak ve gece yarisi operasyonu ile kiltir
varliginin ortadan kaldirlmasina g6z yummakla suca
ortak olmaktadir.

Ankara Kuiltiur ve Tabiat Varliklarini Koruma
Kurulu'nun parsel tizerindeki tescil kararini
kaldirmamis olmasina ragmen, Kurul'dan higbir izin
alinmadan, gizlice, yangindan mal kagirircasina
hangi amagla, ne ugruna yapildigi anlasiimayan
yikim girisimi sonucunda yeri tekrar
doldurulamayacak, bir Cumhuriyet degeri, endustri
arkeolojisi bakimindan degerli bir kiltir mirasi yok
edilmis bulunmaktadir.

Diger yandan alanin korunmasina dair yargi
kararlarini ve Ankara Kultir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Bolge Kurulu'nun almis oldugu 15.06.2006
tarihli yikimin durdurulmasi kararina ragmen
EGO'nun dolayisiyla Ankara Blyiiksehir
Belediyesinin Maltepe Havagazi Fabrikasinin
yikimina devam etmesi yalnizca Cumhuriyet
Doneminin 6zgin bir yapisinin yerle bir olmasina
sebep vererek Cumhuriyet degerlerine zarar
vermemis, ayni zamanda yargiy hice sayarak hukuk
duizenine de bir darbe indirmistir.

Basgkenti yoksullastiran ve yoksunlastiran cagdisi
anlayis(lar), Cumhuriyet'in kiiltirel, sosyal
degerlerine karsi ylrittigu operasyonlarina bir
yenisini daha ekleyerek, Maltepe Havagazi
Fabrikasini kent belleginden ve kent kimliginden
silerek kamu yarari yapilari, alanlari yok etmekte
ve kamusal alanlar belirli ¢ikarlar dogrultusunda
kilturel, sosyal, ekonomik olarak
donusturidlmektedir.
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Sayin Ahmet Necdet Sezer
Cumbhurbagkanligr Yiksek Makamina,
Ankara

Anadolu farkl donemlerde bu topraklarda yasayan
kilturlerin birlikteliklerinden olusan gok katmanli ve
kimlikli bir cografyadir. Bu cografyadaki kentler de
bu cok katmanli ve kiltarli yapinin 6zgiin érneklerini
olustururlar ve bu yénleriyle bir kimlik kazanirlar.
Ornegin Bursa, Edirne ve istanbul Osmanli
imparatorlugunun 3 bagkenti olarak anilir. istanbul
ayrica Dogu Roma'nin bagkenti olarak ayri bir
kimlige ve o kimligin GrlinG yapilara sahiptir.
Anadolu'nun hemen tim kentleri gegmiglerinden
gelen birikimlerin olusturdugu degisik, zengin yapi ve
gorinimlere sahiptir.

Ankara ise diger tim yerlesmelerimize oranla gok
ozel bir konumdadir. Ankara Cumbhuriyetin
baskentidir ve bu niteligi ile Cumhuriyetin mimari
tasarim anlayisini sergileyen bir durus ve yapiya
sahiptir. Cevremizde izledigimiz sosyal, kilturel,
ekonomik, yonetsel vb. etkinlikler icin gerekli yapilar
ve mekanlar 1920'i yillardan ginimize sadece
Bagkentin degil, Cumhuriyetin de hikayesini
anlatmaktadir. Bu yapilar bir doneme taniklik etmis,
déneminin mimari, kiltirel, sosyal, ekonomik
ozelliklerini tasiyan ve gelecek nesiller igin somut
belge degeri olan 6gelerdir. Bizim gorevimiz bugiin
kiltirel miras olarak tanimladigimiz bu belgeleri
korumak, gelistirmek ve bizden sonraki nesillere
iletmektir. Cunku:

O Kilturel miras, yasam kiltirtinin zenginliginin ve
gecmiste varilan teknik diizeyin belgesidir.

Ozellikle taginmaz kiiltiir varliklarinin olusturdugu
kulturel miras, gecmis yasamla ilgili bilgileri bize
aktaran en somut ve en anlatiml belgelerin
basinda gelir.

O Kiltar varliklan birgok degerlere sahiptir. Bu
degerlerin yitirilmemesi icin onlarin korunmasi
gerekir.

O Bu geleneksel yapi stokunun ¢ok énemli bir
ekonomik degeri vardir ve bu_yapilar ginimazin
birgcok gereksinimini karsilayabilecek potansiyele
sahiptirler.

O Kaltar Varliklar toplumun aligtigi, beraber yasadigi
yapilardir,

O Kaltar varliklar ortak bir mirasin 6geleridir,

Uluslarasi kabullere gore dogal ve kdltirel

degerlerin korunmasi gorevi, sadece o degerin

sahibinin degil, o yapinin bulundugu kent
sakinlerinin, o tlke halkinin ve giderek tim
insanligin ortak sorumlulugundadir.

Kultlrel mirasimizi olusturan yapilar ve yapi gruplari
onu olusturan toplumun yasam biciminin gereklerine
uygun olarak ¢ok degisik tiirde olabilmektedir. Bu
miras arasinda dini, sosyal, kilturel, politik vb.
amacla insa edilen yapilarin yani sira sanayi yapilari
da 6nemli bir grubu olugturmaktadir. Bu grupta yer
alan yapilar Ulkelerin sanayi alanindaki gelisme ve
dizeyini gostermekte, bugiin gecerligi kalmayan
enerji ve Urin elde etme yontemlerinin somut
gostergelerini olusturmakta, bu nitelikleriyle
vazgecilemeyecek bir belge degeri tagimaktadirlar.
Endustri Mirasi kavrami ve bu tir yapilarin cagdas
toplum tarafindan degerlendiriimesi uluslararasi
platformlarda da ele alinmakta ve tartigiimaktadir.
Ulkemizin de tiyesi oldugu “ULUSLARARASI
ANITLAR VE SITLER KONSEYi (ICOMOS)”",
konunun 6nemini vurgulamak igin her yil degisik bir
temanin ele alindigi “Uluslararasi Anitlar ve Sitler
Guni"nln 2006 yil temasini “Endiistri Mirasi”
olarak tanimlamig ve tim Uye Ulkelerden, Ulkelerinde
bu konuyu kamuoyunun giindemine getiren
etkinlikler yapmasini istemistir. Bu konuda ICOMOS
Genel Yonetimi tarafindan lye ulkelere yapilan
cagrida;

O Sanayi mirasi, kiltirel mirasin ayrilmaz 6gesi
olarak gorilmeli. Bu kapsamda, yapilar, alanlar,
mekanik donanimlari ve sanayi peyzajlari
korunabilmeli ve arkeolojik ve ekolojik acidan
tasidiklar potansiyel degerler distndlmeli,

O Sanayi mirasini koruma programlari, ekonomik
kalkinma politikalari ve bolgesel, ulusal
planlamalar ile butinlestiriimeli,

O Hizli yapisal deg@isimin tehdidi altindaki endUstri

miras alanlari, merkezi ve yerel yonetim
makamlari tarafindan desteklenmeli. Bu gibi
degisikliklerden sanayi mirasina yonelik potansiyel
tehditler tespit edilip, tehdidi ortadan kaldiracak
acil eylem planlar hazirlanmali,

hususlarina deginilmektedir. Iginde bulundugumuz 21.

ylzyilda uluslararasi platformlarda endistri mirasi
alan, yapi ve donanimlarinin daha etkin korunmasi
artik kabul edilmistir.

Bu 6nemli mirasin tlkemizde giderek azalan
ornekleri arasinda 1929 yilinda insa edilmis Maltepe
Havagaz Fabrikasi da yer almaktadir. Bu yapi ayrica
tiriiniin Ankara'daki tek 6rnegi olup istanbul ve
Izmir'deki birkag 6rnekle beraber bir enerji tiretim
biciminin teknik birkag belgesinden bir tanesi olma
ozelligini de tagimaktadir. Fabrika ayrica, ana yapi,
bu yapinin parcgalari olan su deposu, ving vb. diger
yapilari ve acik alanlari ile buttncul bir tasarimin
artnl olan ender yapilardan biridir.

Ankara Havagazi Fabrikasinin korunmasini
gerektiren yasal alt yapi incelendiginde ise su tablo
ile karsilagilmaktadir. 2863 sayili Kiltlr ve Tabiat
Varliklarini Koruma Yasasinin, 3. maddesinde "Kultar
varliklar"; “tarih dncesi ve tarihi devirlere ait
bilim, kiltir, din ve giizel sanatlarla ilgili bulunan
veya tarih oncesi yada tarihi devirlerde sosyal
yasama konu olmus bilimsel ve kiltirel agidan
6zgin deger tasiyan yer Ustlnde, yer altinda
veya su altindaki bitiin tasinir ve tasinmaz
varliklar” olarak tanimlanmistir. Bu tanimin getirdigi
tarihsel, niteliksel ve mekansal boyutlarda herhangi
bir kisitlama getirmemistir. Ayrica, “bilimsel acidan
6zgun deger tasimak” kosulunun bir endistri
yapisini kapsadi§i herhalde yadsinmamalidir.

Yine ayni yasanin 6. maddesi korunmasi gerekli
tasinmaz kiltur ve tabiat varliklarini daha ayrintili
olarak tanimlamakta ve (b) bendinde 19. ylzyildan
sonra yapilmis olmakla beraber 6nem ve o6zellikleri
bakimindan Kultar ve Turizm Bakanliginca
korunmalarinda gerek gorilen tagsinmazlar koruma
kapsamina almaktadir. Ayni maddenin son
boliminde tasinmaz kiltir varliklar bu kez

H Kaya mezarliklan, yazih, resimli ve
kabartmali kayalar, resimli magaralar, hoyikler,
timiulasler, 6renyerleri, akropol ve nekropoller;
kale, hisar, burg, sur, tarihi kigla, tabya ve
istihkamlar ile bunlarda bulunan sabit silahlar;
harabeler, kervansaraylar, han, hamam ve
medreseler; kiimbet, tirbe ve kitabeler, kopriiler,
su kemerleri, su yollari, sarni¢ ve kuyular; tarihi
yol kalintilari, mesafe taglari, eski sinirlari

belirten delikli taslar, dikili taglar; sunaklar,
tersaneler, rihtimlar, tarihi saraylar, koskler, evler,
yalilar ve konaklar; camiler, mescitler, musallalar,
namazgahlar; cesme ve sebiller, imarethane,
darphane, sifahane, muvakkithane, simkeshane,
tekke ve zaviyeler; mezarliklar, hazireler,
arastalar, bedestenler, kapali garsilar, sandukalar,
siteller, sinagoglar, bazilikalar, kiliseler,
manastirlar, killiyeler, eski anit ve duvar
kalintilari; freskler, kabartmalar, mozaikler, peri
bacalari........ ” olarak sayilmakta ve bu bent “....ve
benzeri taginmazlar...” olarak bitmektedir. Acikga
gorildugu gibi, yasa koyucu bazi yapilarin isimlerini
saymis ancak siregte diger miras tirlerinin koruma
diginda kalmamasi icin ve benzeri s6zciigu ile cok
genis bir acilimi benimsedigini gostermistir.

Bu belgeler, mevcut yasal diizenlemelerde Ankara
Havagaz Fabrikasinin tasinmaz kultir varhig
statlisiini ortadan kaldiracak karsi bir hikim
bulunmadigini acikga géstermektedir.

Ankara Kiltur ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulu,
bu anlayis icerisinde 19.3.1991 giin ve 1679 sayili
karari ile bu nadir bulunan ve Cumhuriyet Ankara'si
icin gok dnemli bu belgenin korunmasini éngérmustir.

Benzer bir tutum yargi organlar tarafindan da
sergilenmigtir. EGO Genel Mudurlagu tarafindan
Koruma Kurulu'nun kararinin kaldiriimasina iligkin
olarak agilan dava, Ankara 7. idare Mahkemesi
tarafindan reddedilmis, Danistay nezdinde yapilan
temyiz basvurusu da 6. Daire tarafindan
reddedilerek 7. idare Mahkemesinin karari
onaylanmistir. Bu slreg, Ankara Havagazi
Fabrikasinin bir kez de Tirk Yargisi tarafindan da
tescil edildigini agikga gostermektedir.

Konu degisik kurumlarin, bir koruma olgusuna nasil
yaklastigr acisindan incelendiginde, bazi yorum ve
degerlendirmeler yapmak olasidir. ilk degerlendirme
dogal olarak “miras”in sahibine yonelik olacaktir.
Bilindigi gibi EGO Genel Mudurligiu Ankara
Buyuksehir Belediyesi'nin bir organidir. Bu nedenle
Belediye'nin denetim ve yonlendirmesi altindadir.
5216 sayili Blyiksehir Belediye Yasasi'nin 7.
maddesinde Blyiksehir Belediyelerinin
sorumluluklari siralanirken (o) bendinde “Kultiir ve
tabiat varliklar ile tarihi dokunun ve kent tarihi
bakimindan 6nem tasiyan mekanlarin ve
islevlerinin korunmasini saglamak, bu amacla
bakim ve onarimini yapmak, korunmasi miimkiin
olmayanlari aslina uygun olarak yeniden inga
etmek” hikmiine yer verilmistir. Bu hikiim kentin



RINZXT VAR O

degerlerinin korunmasindan yerel yénetimlerin
sorumlu oldugunu acgikca gostermektedir. Bu
durumda EGO Kurumunun bir endustri mirasinin yok
edilmesine iligkin tavri, koruma, miras vb. konularda
ulusal ve evrensel gelismelerden habersiz oldugu,
korumaya iligkin hicbir kavram ve yaklagima sahip
olmadigi, bir mirasi ranta donusebilir bir “mal”
olarak gérdigu vb. bicimlerle aciklanabilir. Tim
secenekler Urkltlct ve dustnduaricudir. EGO
Kurumunun bagli bulundugu Buyiksehir
Belediyesinden habersiz olarak bdyle bir girigimi
yapamayacagdi dustnildiginde, ayni segeneklerin
Buyuksehir Belediyesi icin de gegerli olacagi ortaya
¢itkmaktadir ki bu belirleme cok daha Grkiticu ve
dusundiricu boyutlara varmaktadir.

ikinci degerlendirme korumaya yénelik karar alma
yetkisi ile donatiimis bu nedenle dogrudan
sorumluluk taglyan Bélge Koruma Kurulu igin
yapilmalidir. ilk irdelenecek konu, bir Koruma Kurulu
tarafindan alinan kararin bir diger kurul tarafindan
degistirilmesidir. Bu degisiklik, 1950'li yillardan bu
yana devam eden koruma karari Gretme pratigimizde
tescil kaydinin kaldirlmasi, tescilli tagsinmazda stlire
icerisinde cok 6nemli degisiklikler olmasi ve bu
degisikliklerin tagsinmazin niteligini buytk olctude
bozmasi ya da timuyle ortadan kaldirmasi ile olasilik
kazanmistir. Bu durumda, 1991 yilinda tescil edilen
havagazi fabrikasinin hangi bilimsel ve somut
nedenlerle kialtar varligr 6zelligini yitirdigi ve tescil
kaydinin kaldirildigi sorusu sorulmalidir. Eskime,
yapisal sorunlar, malzemede bozulma vb. hususlar
tescil kaydinin kaldirilmasina neden olacak girdiler
degildir. Bu gerekcenin dogru oldugu varsayilsa dahi,
bir kultir varligini onarmayarak niteliklerini

yitirmesine neden olan yerel yonetimin yasalara
aykiri davraniginin sorgulanmasi gerekir. Bu noktada,
gerekli bakim ve onarimlari yapmayarak bir kltir
varliginin nitelik yitirmesine ve giderek yok olmasina
g6z yummakta bir “kasit” unsuru da aranmalidir.

Bu saptamalar, Ankara Kiltir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Bolge Kurulu'nun (AKTVKBK) davranisini
asagida yer alan seceneklerle aciklanabilecegini
gostermektedir:

O AKTVKBK, 75 yillik bir endistri yapisinin
korunmasini gerekli gormemekle, kendinden
once alinmis bir karara, o karar degistirecek
somut ve bilimsel bir nedeni olmaksizin
hukukun Gstinliguni hice saymiglardir. Bu
husus, Ulkemizde tanimlar ve kavramlara
iliskin bir dil ve ilke birliginin kurulamadigini
bir kez daha gostermektedir.

0 AKTVBK, endustriyel miras, belge, kent
kimligi, degisik toplumlarin vardigi teknolojik
dizey vb. kavramlardan; bu konuda ulusal
ve evrensel dlcekte olusturulan
yaklagimlardan ve bu yaklagimlarin igcinde
yer aldigi belgelerden habersizdir.

O AKTVKB, Havagaz Fabrikasinin korunmasi
gerekli kiltur varhi@i niteliginde oldugunun
bilincindedir, ancak bilinmeyen nedenlerle
degisik bir karar almak zorunda kalmistir.
2863 sayili yasanin 57. maddesi uyarinca,
alinan kararlar bu Kanun ve ilke
kararlarindaki dayanaklari ile bilimsel
gerekgeleri belirtilerek yazilacadr igin
Koruma Kurulu'nun tutumunu bilimsel ve
yasal esaslara dayandiracak bir gerekge
olusturmasi beklenmelidir.

ilk iki segenek AKTVKB Kurulu misyonunun ciddi
olarak sorgulanmasini gerektirecek boyuttadir ve bu
husus sorumlu kuruluslar tarafindan irdelenmeli ve
geregi yapiimalidir. Ugiincii secenegin karsiligi olan
gerekeeli karar ise mutlaka konuyla ilgili cevrelerde

tartisilacak, doyurucu ve yeterli bulunmadigr takdirde,

yasal cerceve icinde kalmak kosuluyla gerekli
girigimler baslatiimalidir.

Yukarida siralanan hususlar, uluslararasi platformda
endustri mirasinin énemli bir miras turd olarak ele
alindigi ve korunmasi gerekliliginin vurgulandig,
Ulusal mevzuatimizda korunmamasina iligkin
herhangi bir hikmiin yer almadigi, Tirk Milleti adina
karar veren idari yarginin korunmasi konusunda
irade beyan ettigi bir taginmazin, tasinmaz kulttr
varligi niteligi tagimadigina iliskin olarak Ankara

Kdiltir ve Tabiat Varliklarini Koruma Bélge Kurulunca
alinan kararin higbir bilimsel ve hukuksal niteligi
bulunmadigdi acikga anlagiimaktadir. Gelinen nokta,
kilturel ve dogal mirasimizi korumakla gorevli bir
kamusal kurumun bu somut konudaki anlagilamaz ve
actklanamaz tutumunun tartisiimasi ve
sorgulanmasidir. Bu sorgulama “kiltir”, “miras”,
“kimlik”, “cok kulturli ve katmanli kentler”,
“belgesel deger” vb. artik benimsenen ve kabul
edildigi sanilan kavramlarin maalesef hala
kavranmadigini ve benimsenmedigini ortaya
¢ikartacagi icin ayr bir 5nem tasimaktadir.

Gelinen son noktada 1991 yilinda Kdltir ve Tabiat
Varliklari Koruma Kurulu Gyeleri tarafindan kaltir
varligi olarak tescil edilen, 1996 yilinda Danistay
karari ile “Ustiin Kamu Yaran” adina hukuksal olarak
da koruma altina alinan karar, yeni kurul tyeleri
hicbir bilimsel gerekce gosterilmeksizin 2863 sayili

Koruma Kanununu ve bu konuda alinmis olan
Danigtay kararini hice sayarak karar Gretmigtir.

Diger yandan Ankara BiyUksehir Belediyesi ve EGO
Genel Mudurligu Havagazi Fabrikasi yikimina
baglamakla Devlet Malina zarar vermis ve suc
islemistir.

Turkiye Cumhuriyeti temsilcisi ve koruyucusu olarak,
Cumbhuriyete ve Cumhuriyetin degerlerine yapilan
saldirlar konusunda ilgili kurum ve kisiler hakkinda
gerekli igslemleri baslatacaginiza olan glivenimizle
saygilarimizi sunariz.

TMMOB, Mimarlar Odasi,
Ankara Subesi
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ENDUSTRIYEL MIRASIMIZI KORUMAK*

Uluslararasi Anitlar ve Tarihsel Yerler GUonu 18 Nisan 2006

| "

ICOMOS!un destekledigi Uluslararasi Anitlar ve
Tarihsel Yerler Gunu ilk kez 18 Nisan 1982 tarihinde
gerceklestirildi: UNESCO’da 1983 yilinda
dizenledigi Genel Konferansinda bu 6zel giine
destek verdi. Bu 0zel glin diinya mirasinin
cesitliligine dair halki bilinglendirmek ve bu mirasi
korumak ve muhafaza etmek icin gereken gabalarin
hayata gegirilmesi ¢abalari icin yeni olanaklar
yaratmigtir. Bu giiniin etkinlikleri sirasinda ayrica
mirasin degisik turde tehlikelere maruz kalabilecegi
konusuna da dikkat cekilmektedir.

ICOMOS'un 15. Genel Kurulu'nda Endistriyel Miras,
daha genis bir yorumlamayla Uretimsel Miras
konusu 2006 yilinin en énemli konusu olarak
secilmistir. Bu konu ICOMOS ile endUstriyel miras
konusunda uzun zamandan beri birlikte calismakta
olan ve mirasin korunmasi, muhafaza edilmesi,
arastirilmasi, belgelendirilmesi, incelenmesi ve
yorumlanmasini savunmakta olan Uluslararasi
Endistriyel Miras Komitesi (TICCIH) ile isbirligi

A

M
icinde'daha da gelistirilecektir. e r——
TICCIH ile, ézellikle Diinya f_{mig ¥
I o ey e

Miras1 Konvansiyonu
konusunda 2000 yilindan
itibaren ortak calismalar
yapmak Uzere bir anlagma
yapmis bulunuyoruz.
ICOMOS Genel Kurulu
“Uretim Mirasi” konusunu
2006 yilinin en énemli
konusu olarak kabul
edilmesini énererek
insanligin bu ¢ok degerli
girigimini giclendirmek ve
gelistirmek istemektedir. Genel

kurulda ayrica ICOMOS'un, TICCIH ile siki bir
isbirligi icinde galisarak bu mirasin muhafazasini
tesvik ve yonlendirmeye donik gabalarinin belli basgh
ilkelerinin belirlenmesi, 2008 yilinda Kanada'da
yapilacak olan bir sonraki Genel Kurul'a bir metin
sunmak igin gergeklestirilmesi gereken islerin

Almanya'daki Viélklingen Demirhanesi 1994 yilinda Diinya Mirasi listesine alipmistir.

Sili'deki Humberstone ve Santa Laura Glhergile Tesisi
2005 yilinda belgelenip ayni yil UNESCO tarafindan
tehlike altindaki Diinya Mirasi listesine alinmistir.

dikkate alan TICCIH ve ICOMOS 18 Nisan'i da
kutlamak amaciyla 21-25 Nisan tarihleri arasinda
Barselona'da ortak bir uzmanlar semineri
dizenlemektedir.

Endustriyel mirasin koruma altina alinmasi hareketi
ingiltere'de 1960' yillarda basladi. Artik giintimiizde
endustrilesme alaninda biraz deneyim sahibi olmus
butun tlkelerde bu hareket varligini sirdirmektedir.
Gunimazan toplumlari dyle bir hizla
ilerlemektedirler ki yirmi yil géziimize gok uzun bir
dénem gibi goérinebilmektedir. Bu yiz yilin
degismesiyle birlikte icine girdigimiz, sembolik adiyla
bin yil bizi yakin gegmisimizden cok uzaklara tasidi.
Endustriyel dinya artik codu insana diger tarih
dénemleri kadar uzak gegmiste kalmis gibi
gorinmektedir.

Endustriyel is alanlar daha birkag on yil énce bir
oncekinin sadece biraz daha gelismig bir biciminden
ibaretti. Cogu insan icin endUstriyel ig alanlari
sadece calistiklar bir yerdi. Bu ig yerlerinin bir gin
bir tlkenin kiltirel mirasi olarak gorilebilecegi
kimsenin aklina gelemeyecek kadar olanaksiz bir
seydi. Ancak, 1950'lerden ve altmiglardan itibaren
ortaya cikmig olan son derece 6nemli teknik
yenilikler binalari, makineleri ve aletleri tasarlayis
ve inga edis ve bunlardan yararlanis tarzlarimizdan
biiyiik bir kopusa neden oldu. Ote yandan
aligkanliklarimizda ve davranis tarzlarimizda da
buylk toplumsal degisiklikler oldu. Birkag yil iginde
Uretken diinya eskidi, toplumumuz degisti. Dinya
yeni bir caga girdi, endistrilegsmenin kalintilari
sliratle tarihe karigmaya bagladi.

Endustriyel mirasin 6nemi iki temel deder tzerine
oturur. Birincisi, galisma diinyasina ve insanligi
buyik bir degisimin icine sokmus olan dénemde
insanlarin glinlik yasantisina taniklik ediyor
olmasidir. ikinci degeri ise insanlarin bu donemde

nasil yasamis ve galismis olduklarini anlamamizi
saglayan bir belge olmasi 6zelligidir. Bu mirasin
degerli olmasinin nedeni biinyesinde barindirdigi
tanikliklar ve igerdigi bilgilerin tarafimizdan belge
olarak elde edilebilir olmasidir. ICOMOS Uyelerinden
ve bu mirasin korunmasi alaninda caligmakta olan
meslek mensuplarindan kendi tlkelerindeki ya da
bolgelerindeki TICCIH temsilcileriyle galisarak bu
6zel guin diinya capinda bir basari haline getirmeleri
talebinde bulunuyoruz. ICOMQOS'un uluslararasi
sekreterligi bir cok bilgiye internet araciligiyla
ulagmayir mimkin hale getirmis bulunmaktadir: 18
Nisan'in tarihi; ICOMOS Genel Sekreteri'nin ve
TICCIH'in bagkaninin énsoézleri; Nizniy Tagil
Endrustriyel Miras Tuzigu; ICOMOS'un 15. Genel
Kurulu'nda alinmig olan TICCIH/Endustriyel Miras
karari; “Tehlike Altindaki Miras” olarak yayimlanmis
olan endistriyel mirasa iligkin butin raporlar;
UNESCO ile ICOMOS'un ortak Dokiimantasyon
Merkezi'nin hazirladigi belirli alanlara 6zgi
bibliyografi; UNESCO'nun Diinya Mirasi Listesi'nde
yer alan endustriyel miras kabul edilmis tarihsel
yerlerin listesi; TICCIH Ulusal Komitelerinde yer
alan kigilerin isim listesi; Dlnya Anitlar Fonu
tarafindan saptanmig olan endustriyel miras sayilan
yerlerden tehlike altinda olanlarin listesi; 18 Nisan
Eylemleri'nin ve bu 6zel giin ile Baglantili
Konferanslarin gln ve tarihleri ve Ulusal Komitelerin
yararlanmalari icin bir basin seti.

TICCIH, XIll. Uluslararasi Endistriyel Miras ve
Kentsel Dénustimler/Uretken Bolgeler ve
Endiistriyel Panorama (14-18 Eyliil, Terni/italya)
konularinda bir uluslararasi Kongre diizenlemektedir
(http://www.mnactec.com/ticcih/).

Bizi bilgilendirmek ya da 18 Nisan ile ilgili olarak
duzenlenmis etkinlikleri yayinlamak icin Uluslararasi
Sekreterlikte lan Cochran (itcochran@icomos.org) ile
baglanti kurulmalidir. Yukarida sézU edilen
malzemenin tamami, www.icomos.org adresinden
edinilebilir.

Ortak Endustriyel Mirasimizin koruma altina alinmasi
konusunda bu yil dnemli mesafe kat edecegimizi ve
bu dogrultuda harcadigimiz cabalara sizin de
katilmanizi umud ediyoruz.

Dinu Bumbaru, ICOMOS Genel Sekreteri
Eusebi Casanelles, TICCIH Baskani

ingilizceden Ceviri: Oktay Etiman (oetiman@yahoo.com)

* ICOMOS NEWS, Cilt 16, No:1, Nisan 2006




cocuk ve mimarlik

BENIM ALTINDAGIM

24 Haziran 2006 Cumartesi SHCEK blnyesinde
bulunan Altindag Toplum Merkezinde Altindagl
cocuklarla bir bulusma gerceklestirildi.

Bulustugumuz gocuklarin cogu okul sonrasi ya
calismak zorundalar ya da anne-baba galistigi igin
kardeglerine ebeveynlik yapmak zorundalar. Arta
kalan zamanlarinda (cok az da olsa) toplum
merkezinde olmaktan keyif aliyorlar.

Mimarlar Odasi Ankara Sube tyeleri bizler de bir dizi
devam edecek bulugmalardan ilkini yapmak lzere
toplum merkezine geldik.

Cocuk mimarlik galismasinin temel ilkeleri,hedefleri ve
bu galismalar neticesinde gocukta kazanilmasi
beklenen davraniglar vardir. Bu her proje igin farklilik
gosterir dogal olarak.

Bu bulusmadaki beklentilerimizin ilki, cocugun
katilmei yonlnU ortaya gikarmaktir. Yaka karti
yontemi kullanilarak yapilan tanisma oyunu katilimin
yavasg yavas artmasinda en biyik etken oldu. Tanisma
oyunumuz, izleyici konumundaki gocuklarin merak ve
ilgisini harekete gegirdi. Cekingenlik, bu oyun ve
sohbetlerle 6zglivene doniisti.

Hedeflerimizden biri olan gocugun yakin gevresini
tanimasinin birincil beklentisi, yasadiklari mekani
(sokak, mahalle) sorgulayabilmesi,
degerlendirebilmesiydi:

-Altindag guraltilu (6zellikle gece),

-Altindag kavgalarla dolu,

-Altindag glivensiz (gtvenlik gérevlilerine ragmen),

-burada gocuk parki yok,

-sokaklar pis,

-okullarda ¢ogunlukla bos gecen dersler.....

Devaminda sokak ve mahalleden yola cikarak kent
icindeki olumsuzluklari da degerlendirdiler.

Bir diger hedefimiz, cocugun kenti sahiplenebilmesiydi.

Beklentilerimizden karsilik buldugumuz, yukarida
saydigimiz tespitlerle, cocuklar kentteki olumsuzluklari

ortaya koyup kendine ait durumlari fark edebiliyor.

Kentin ihtiyaclarini, kentin paydaslarina gére
anlatiyorlar. Canli paydaslar gocuk igin her zaman 6n
planda. Parklar hari¢, mekan, arag, yapi onlar igin
gelip gecici. Clinku stirekli degisiyor.

Bu degerlendirmelerimiz neticesinde, konu baghgimiz
olan Altindag’daki kentsel degisim- dénlsim tn
onlari ne kadar etkileyecegini duslinlyoruz.

iki farkli durum séz konusu:

Birincisi, zaten var olan garpikliktan rahatsizlar,
kentte glivensizler. Belki daha iyi olurmus.

Ikincisi,ise Ankara nin bir cok mahallesinde oldugu
gibi, memleketlerini (Kars-Kagizman) buraya tasiyip
mahalle-koy olmuslar. Cogu birbiri ile akraba. Bu
doénlisimin onlari pargalama-bdlme ihtimali onlar igin
tedirgin edici gibi goriintyor. Clnku o kadar kol
kolalar ki.

Tim bu paylasimlarin neticesinde bir trtn ile
calismayi noktalamak her bulugsma icin temel
ilkelerimizdendir. Uriiniin daha sonra ortamla
paylasiimasi da dahil olmak tzere.

Anlatilanlar, konusulanlar, kaygilar, ¢éziimler.... Yani
duygularin gorsel malzemelerle (iriine doniismesi,
sozsel yeteneklerini beceri olarak ortaya koyacak.
Boylece cocuklar, tasarim becerilerini farkli
malzemelerle ortaya koyabildiler. Kah bez afise
firgayla, kéh giplak elle duvara.

Bu mekani ¢ok seviyorlar. Clnku ailede birer emekgi,
okulda égrenciler.

Burada ise gocuklar.

Onlarin hayatinin cogu sokakta, disarida. Bu avlu da
disari, ancak bir bagka disari.

Farkli olanla farkl seyler yapmayi sagliyor avlu onlara
ve de bizlere.
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Fatma Basaran

Kentsel donlisim projesinin buglnlerde uygulamaya baslandigi Altindag ilcemizde cocuklar bu konuda
neler duslnulyor, neler yasiyorlar ve neler yapiyorlar, belki de en énemlisi Altindag hakkinda ne
biliyorlar diye merak ettik ve SHCEK'in toplum merkezi ile ilk calismamizin konusunu bu zemin
Uzerinde kurguladik.

24 Haziran Cumartesi giinii Toplum Merkezine geldigimizde sadece 12 cocuk bahgede bizi
bekliyordu.digerleri bahgenin disinda... onlarin bize katilmama nedenleri vardi... kardesine
bakmasi lazimdi... annesi bekliyordu... bir yakini hasta ona bakmasi lazimdi, kdyiine gidecekti.
Daha dogrusu 6nce neler olacagini gérmek, anlamak istiyorlardi...

Bahgedeki cocuklar bizi cok sicak karsiladi, birbirimizi tanimak igin 6nce isimlerini yazmakla
ise basladik; gelenler kardes, amca cocugu, akraba, komsu hepsi zaten birbirini taniyor.
Bizlerin isimlerini de hemen 6grendiler.

Bu arada Hacettepe Universitesi stajyer 6grencileri de bize katilarak yardimei
oluyorlar.

Biraz isimleri pekistirmek biraz da ortami hareketlendirmek icin istop
oynuyoruz. Bahgenin digindan seyreden kararsizlardan birkagi hemen oyuna
katiliyor... Kardesini de yaninda getiriyor, arkadagina da haber veriyor.

Biraz oynadiktan sonra; yerlere, bank, kaydirak, tahtirevan tzerlerine
oturarak bahceye dogal bir sekilde yerlesip, giilen yizler ve sicak bir ortamda
sohbete basliyoruz.

Altindag'da begendiginiz neler var?

Altindag'da begenmediginiz neler var?

Biz Altindag'i bilmiyoruz; siz bize burayi anlatir misiniz?

Sorulari pes pese siralayarak onlarin istedikleri yerden basglamalarini saglamaya calisiyoruz.

ilk s6z alan:
- Ogretmenim, Yenidogan buraya gok yakin, orada siirekli kavgalar oluyor, biz rahatsiz oluyoruz,
cok korkuyoruz keske Yenidogan baska yerde olsa.

Begenmedikleri ile basladik:

- Genelde cevrenin kirli olmasindan, oynamak igin cocuk parklarinin bulunmadigindan rahatsizlar.

- En fazla sikayet edilen konu ise: gecelerin ¢ok guriltilt olmasi, etraftaki kavgalar ve tabii olaylar
bittikten sonra gelen ve hig bir sey yapmayan polisler ..

Bunlarin disinda Altindag'da neler var?

insanlar, kediler, kopekler, kuslar, hayvanlar,canlilar ... baska... agag, bitki...
Pekiii cansiz bisiiler, dokunabildigimiz...

Evler, arabalar, motosiklet, otobus... hamam, bisiklet, bakkal...

Saydiklarinizin iginde okul yok, unuttunuz diyoruz.

- Ogretmenim. Okulda pek bir sey yapmiyoruz, derslerin de cogu bos geciyor zaten... diyor
iclerinden biri.

Peki burasini nasil buluyorsunuz? Toplum merkezi icin konusuyoruz...

¥
y |
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Bu merkeze gelmekten mutlular, bahgenin daha buyik
olmasini, daha ¢ok, cesitli oyuncak ve salincak istiyorlar
en 6nemli istekleri de cok glivenli olmasi.

- Ogretmenim, Etrafinda giivenlik gorevlileri
dolasabilir mesela...

Bu arada disardan seyredip cesaretini toplayamayan iki
cocugu da aramiza aliyoruz, bize soru sormayin biz
sadece izlemek istiyoruz diyorlar, kabul ediyoruz.
Onlarla birlikte bahcedeki cocuklarin sayisi 29 oluyor,
kiz cocuklari cogunlukta... bize 6gretmenim diye hitap
etmekte de israrlilar.

Sira hayallerde...

Hayallerinizi sinirlamayin, biyutk seyler distnin diyoruz..

Biyuk bir park istiyorlar, evlerine yakin cocuk bahgesi
ve salincak istiyorlar.

Ve giivenli temiz bir ortamda yasamak, oynamak
istiyorlar.

- Evimi boyamak istiyorum... diyor iclerinden biri.

Simdi mola zamani...

Sutlerimizi icerken konusuyoruz ¢ogunlugu Kars
ilimizden gelmis, Kagizman ve koylerinden.

Bazilar yaz aylarinda kdylerine gidiyor, oralarin
peynirleri gok giizel olur nasil yapildigini gérdiintiz mi?
diye soruyoruz...

- Ben bilmiyorum ama annemler peynir yapar diyor
gururlanarak... Peynir yapmasini bu yaz o da 6grenecek,
gelip bize anlatmak igin..

Evet simdi resim yapiyoruz, benim Altindag'im
Nasil olmasini istiyorsak... nasil gériiyorsak. herkes
kendi distindugunu cizecek...

Yerlere mukavvalar koyup Uzerine bezlerimizi yayiyoruz
ve basliyoruz...

Fircalar ellerde, onlerinde renkli boyalar... kararsizlar...
once kim ne yapliyor diye... biraz etrafa baktilar...

iclerinde en atak ve kararli olan Yigit

Kendisi iki bucuk yasinda ablasi ile birlikte geldi,

Her rengi gcekinmeden kullanabiliyor, renkleri karigtirmasi
onlari beze strmesi ..

Ve o anda ylziindeki mutluluk, gozlerindeki pirilti..
Gergekten gorulmege deger.

Yapilan resimlerle bize anlatilan Altindag:

- Bol cigekli bir bahgede, gokkusagi altinda salincakta
cocuklar cizip yanina da BENIM ALTINDAGIM yazdi
iclerinden biri

- Digeri ¢ok katli bir apartman cizdi, éniinde mavi bir araba,
elma agaci, kuslar, kelebekler.

- ANKARA ALTINDAG yazdi digeri; pembe boyali bir ev,
bahce icinde bir cocuk etrafinda gicekler,agag ve kuslar.
- birisi génliince bir gcocuk parki yapti; kaydirak hem de iki
tane, tahtirevan, ikili salincak ve yerler yemyesil ¢imen,
gokyuzinde gokkusagi ..

- Firgayla boyamak uzun ig diye ellerini boyayip beze
basan da oldu.

Fena da olmadi.. bu el baskisini biraz genisletip,
bahgedeki komirligin duvarinda devam ettik, rengi
solmus bir duvarda cocuklara; birlikte gecirdigimiz
zamanlari hatirlatacak renkli izler kaldi... ve de bu benim
elim diyen ve yakinlarina ,arkadaslarina gostermeler,
yasadiklari cevre gok farkli, oyun alanlari bos arsalar,
kendisi cocuk ama yaninda kardesi ondan o sorumlu,
boyacilik yapiyor veya baska isler gocuk...

Ama buylk gibi yasiyor... yorgunluk, yilginlik yerlesmis
gozlerine...

Buna karsin ézguvenleri cok yliksek...

Ama birlikte gegirilen birkag saat iginde, resim yaparken,
kaydirak dniinde toplu resim cektirirken farkli idiler,
hepsinin ytzlinde bir mutluluk, gézlerinde pirilti.

Cocuk her yerde cocuk... gézlerinde hep ayni pirilti...

bu piriltiy1 yakalamak igin ¢cok fazla sey yapmaya da gerek
de yok, biraz ilgi, biraz sevgi ve onlara ¢ocuk
olduklarini hatirlatmak disinda.

2005 yilinda ILO-IPEC ve SHCEK igbirligi ile
hedeflenmis 11 ilde Sokakta Calisan Cocuklarin
Egitime Kazandirilmasi Projesi Ankara ili Altindag
ilcesi SHCEK Altindag Toplum Merkezi'nde
ylratalmektedir.

Altindag ilcesinde 6zellikle sokakta calisan ¢cocuklarin
yogunlukla yasadigi Yenidogan bélgesinde kentsel
doniisim calismalarina bagl olarak gecekondular
hizla yikilmaktadir. Bu bélgede yasayan cocuklar yikik
evler arasinda oynarken, acaba nasil bir ev hayal
ediyorlar sorusundan hareketle Ankara Mimarlar
Odasi ile bir tanigma ve dayanigsma stireci baslatildi.
So6z konusu projenin tanitimina katilan Mimarlar
Odasi'ndaki lyelerin bu konuda ne kadar duyarli
olduklarini ve cabalarini gérmek bizi ylireklendirdi.

24.06.2006 tarihinde Altindag Toplum Merkezi'nde bu
boélgede yasayan gocuklarin katimli ile etkinlik
gergeklestirildi. Cocuklarin katilimi sabahtan oldukca
az sayidaydi. Tanisma oyunlariyla baglayan siirec
mimarhk mesleginin tanitimi ile sirdirildi bu sirada
Kurulusun tellerinden cocuklar 6nce ne oluyor diye
bakiyordu. Sonra bazilara igeri tasg atarak kendilerini
fark ettirmeye calistilar. Etkinlige bu cocuklar da
davet edildi. Once biraz tedirgin, ne oldugunu merak
ederek ama cok ta istekli olduklarini gizlemeye
calisarak katildilar. Ortam 6yle sicak ve keyifliydi ki
sonradan katilan higbir gocuk calismayi terk etmedi.
Gittikge grup genisledi. Daha sonra bahceye
mukavvalarin istune bembeyaz kumaslar serildi.
Sanki hepsi bir mimar edasiyla yasamak istedikleri
evi cizmeye basladilar. Cizdikleri resimlerdeki
rengarenk boyalar onlarin i¢ diinyalarini yansitiyordu.



bilinmeyen ankara ...
Bilinmeyen Ankara bagligi altinda her ay bu sayfalarda bir yapi tanitiyoruz. Bu yapilarin ortak 6zelligi birgok kisi

tarafindan bilinmiyor, taninmiyor olmalari, yasadigimiz sehrin sahip oldugu, ama varliginin bile farkinda olmadigimiz,
islevleri veya konumlari ylziinden iclerine girip gcikamadigimiz, yayinlarda rastlamadigimiz, mimarlik derslerinde
okutulmayan, ama mimari agidan bilinmeyi hakeden yapilar bunlar...

MEBUSEVLERI YERLESIMI / ILLER KOOPERATIFi *

Yrd. Dog. Dr. Nuray Bayraktar

lller Kooperatifi 1940' yillarin sonunda Cumhuriyet Halk Partisinden

bir grup mebus Uye tarafindan kurulmustur. ilerleyen yillarda diger

partili mebuslarin da katilimiyla kooperatifin Uye sayisi degismistir.

Yerlesim Tandogan'da satin alinan arsa lUzerine yarisma yoluyla elde "
edilmig farkli tiplerde projelerin uygulanmasi seklinde

gerceklestirilmistir. Konutlarin gerceklestiriime asamasinda Emlak ve

Eytam Bankasi'ndan kredi temin edilmistir. T— p—

Yerlesimde yer alan konutlarin praijeleri 1948 yilinda yapilan bir ' l |
yarigma ** sonucu elde edilmistir. Yarisma sonucunda farkli tiplerde ' 4 -

toplam 7 proje secilmistir. Bu projeler; tek katli G¢ odali, tek katli beg
odali, iki katli dort odal, iki katli bes odali, iki katli alti odali A tipi, ve

iki kath alti odali B tipidir. Ancak,secilen bu 7 farkli projeden tek katli r_r.':_'| i

projelerin uygulanmadigi anlasiimaktadir. Ayni tarihte yayinlanan { | ! | -

Mimarlik Dergisi'nde yer alan proje tanitim yazisinda; “lller F ey | 4
Kooperatifi, insaata Rasattepe'nin bati eteklerinde baslamistir” ToE Rt et by L

Ibaresi yer almaktadir. Projelerin elde edildigi dénem 1940': yillarin

sonudur ve dénemde mimarlik ortaminda tartisilan en énemli sorun
yabanci mimarlarin proje elde etme sireglerindeki etkinlikleridir. Bu
nedenle iller Kooperatifi Proje Yarismasi Turk mimarlarin katilimi
acisindan oldukga 6nemlidir. Yarigma sonucunda elde edilen konut
projeleri ise donemin “ulusalcl” yaklasimlarinin izlenebildigi bir
iceriktedir.

Mebusevleri Yerlesimi, Ankara icin dnemli ve 6zgiin bir yerlesimdir.
Ozellikle iller ve Serefli Sokaklarinda var olan agac dokusu
nedeniyle de ayricaliklidir. Yerlesimde yer alan yaya yolu ise kent
icinde belki de tek 6rnektir. Ancak Mebusevleri'nde bugtn buyik bir
degisim gozlenmektedir. Yerlesimde yer alan 6zgin konut
dokusundan ¢ok azi halen varligini korumaktadir. Merkeze yakinligi
nedeniyle konut kullaniminin diginda ticari kullanimlarin ve is merkezi
kullanimlarinin agirlikta oldugu bir déntsimle iki katli konutlar
yikilarak yerlerine ¢ok kath yapilar yapilmaktadir.

* Gulsah Karatas Alimogullar'nin, Yrd. Dog. Dr. Nuray Bayraktar
Danismanliginda gergeklestirdigi “Bir Konut Elde Etme Yoéntemi Olarak Konut
Kooperatifleri ve Ankara'da 1923 — 1981 Arasi Konut Kooperatifi
Uygulamalar” baslikli tezinden aktariimigtir.

** Proje Jirisi; Prof. Olsner, Y. Miih. K. Zeytinoglu, Y. Mih. N. Evin, Y. Mimar
A. Mortas, Y. Mimar R. Aksoy, Y. Mih. F. Alpar, Y. Mih. S. Kili¢' tan
olugmaktadir.

iki katl dort odali Ev tipi-Onden Gériiniis
Y. Mimar Nizamettin Dogu
Mimarlik 1948, Say:: 5, sayfa: 14
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iki katli dort odali Ev tipi-Zeminkat Plani
Y. Mimar Nizamettin Dogu
Mimarlik 1948, Sayi: 5, sayfa: 14



BASIN ACIKLAMALARI

ilk galigmalarina 1989 yilinda Devlet Planlama
Tegkilati biinyesinde baglatilan konu; 2005 yilinda
“Ulusal Meslek Yeterlilik Kurumu Kanunu Tasarisi”
olarak yeniden ele alinmis gesitli kurum ve
kuruluslarin elestiri ve katkilariyla bir ara Milli Egitim
ve Calisma ve Sosyal Guvenlik Bakanligi ile musterek
yasa tasarisi olarak sekillenmis, son olarakta Calisma
ve Sosyal Givenlik Bakanligi tarafindan hazirlanan
tasar yasalagmak Uzere parlamentoya génderilmistir.

Tasarinin parlamentoya génderildigi ve komisyonlarda
gorismeye acildigi cok kisa bir stire 6nce TMMOB'ye
bildirilmis Odamiz da 6nce sifahi sonra yazili olarak
konudan haberdar olmustur.

Meslegimizi ve Odalarimizi cok yakindan ilgilendiren
boylesi konularda ya tasari yasalastiktan sonra, yada
tasarinin son agsamasinda haberdar oluyoruz. Oysa
birinci dereceden ilgisi oldugumuz konularda daha ilk
asamadan itibaren iligkilendirilmemiz geregi aciktir.

Mimarlar Odasi olarak “Ulusal Mesleki Yeterlilik
Kurumu Kanunu Tasarisi” ile ilgili olarak yaptigimiz
calisma ve degerlendirmeleri iceren raporumuz basta
TMMOB ve ilgili kuruma iletilmisti. Eski tasari ile ilgili
olarak yapilan degerlendirme ya da aciklik kazanmasi
gerekli hususlar ve goruslerin blyikege bir bélimd bu
tasari icinde gecerlidir.

Temel olarak tasarinin kurgusu ayni birakilmig énceki
tasarida bulunan Genel Kurulun katilimcilarinin (a) ve
(b) gurubu olarak kategorizasyonu ve temsiliyetler bu
yeni tasarida degistirilmigtir. Ancak Kamu Tiizel
Kisilige haiz idari ve mali 6zerklige sahip 6zel bitgeli
bir kurumsal yapi olusturulurken bir yandan sektér
Avrupa Birligi tlkeleri ¢rneklerinde oldugu gibi
kurumsal yapinin igine alinirken 6te yandan Devlet
kurumlarinin agirligi net olarak tasarida tanimlanmistir.

Ote yandan sektor temsiliyetlerinin de belirli
felsefenin ve 6n kabulln 6tesinde gergeklestigi
gorilmektedir. Devlet kurumlari, meslek odalart,
igsveren ve isci kuruluglar esast ile bir dizenlemede,
Turkiye Seyahat Acenteleri Birligi, Tiirkiye ihracatcilar
Birligi gibi kuruluslarin bu yapida bulunmasi buna
karsilik sayilari cogaltilabilecek meslek kurulusunun
ve meslek odasinin bulunmayisi anlagilamamaktadir.

Tasarinin gerekce ve maddelerinde de ifade edildigi
Uzere dizenlemelerin hangi meslekleri ve seviyeleri
kapsayacag belirsizdir. Bu belirsizlik kurumsal yapinin
bilesenlerini de tartismali hale getirmektedir. Bu
baglamda Egitim Kurumlarinin YOK ve Universiteler

arasi kurumun Meslek Odalarinin bu yapidaki
temsiliyetleri ve yetki alanlarinin durumu da belirsizligini
korumaktadir.

Avrupa Birligi uyum siirecinde Avrupa Birliginin ilgili
direktifleri esas alinarak yapilan diizenlemelerden olan
“Mesleki Yeterliklerin Belirlenmesi ve Taninmasi
Hakkindaki Yasa Tasarisi ile 402 meslek galisma siresi
deneyim, cesitli sekillerde elde edilen sertifika yaygin ve
orglin egitim kurumlarindan alinarak bes diizey olarak,
aynistirilarak ifade edilmistir.

Bunlardan ilk Ggu yetkili makamlarca tanimlanan
strelerde meslegin icra edildiginin, ya da kisa sireli kursa
katildiginin belgelenmesi, orta 6gretim ve seviyesindeki
bir egitimin mesleki kurs ile desteklenmesi sonucu alinan
belge ve kisa bir egitim kursuna katilim sonucu alinan
diplomalardir.

Esasi itibari ile yetkilendirilmis gesitli kurumlarin kendi
Olgutleri ile vermis olduklari belgelerdir. Ulusal ve
uluslararasi 6lculebilirligi ve taninmasi olanakli degildir.
Diger iki dlizey ise orta 6gretimin basari ile bitirilmesi
sonucunda onlisans ve lisans dizeyinde elde edilen
diplomalardir. Bu diplomalar Anayasa ve Yasalarimiz
geregi ulusal Olgekte meslegin yapilmasi igin yeterlidir.
Uluslararasi alanda ise her Ulke diplomalarinin kabuli igin
kendi ol¢utlerini uygulamakta gerekiyorsa es deger kabul
etmek igin kosullar koymaktadir. Avrupa Birligi 2010 yilini
hedefleyerek Avrupa Yitksek Ogretim alanini
yapilandirmakla, egitimin suresi igerigi, bigimi ve
kurumsal yapisini serbest dolasimi da esas alarak
dizenlemektedir. Bunu olustururken sistemin yiritilmesi
ile ilgili otoriteleri de tanimlamaktadir ve yiksek 6gretim
alanindaki bu otoriteler sunulan tasaridan farkhdir.

Bu agiklamalardan da goérilecegi tizere ilk tic kategorinin
varolan ulusal yeterlik esaslarinin belirlenmesi, yeterlik
kazandiracak egitim kurumlarinin ve programlarinin
olusturulmasi ve belgelendirilmesinin nasil yapilacagi
halihazirda varolan sistemde eksiklikler ve belirsizlikler
icermekte cesitli kurum ve kurulusglar tarafindan kendi
Olgulerine gore gergeklegsmektedir. Bazi mesleki alanlarda
da bosluklar bulunmaktadir. Bu husus tasarida da acikca
ifade edilmistir.

Bu baglamda ilk Gc kategorideki meslekler igin
belirlenmig otorite veya otoritelere gereksinim vardir.
Diger iki kategoride ise otorite bulunmaktadir. Ayrica
yukarida da belirtildigi Gzere AB de bu alani yeniden
dizenlemekte ve kurumsal, yapiyi yeniden insa
etmektedir. AB'ye uyum nedeniyle bizde sistemimizi
yeniden yapilandirmaktayiz. Oncelikle Tasarinin bu

baglamda aciklik kazanmasi gerekmektedir. Durum
netlestikten sonra yapi yeniden olusturulmalidir. Buna
ragmen mevcut yaplyi geneli Gizerinde dederlendirirsek
onceki tasarida “Ulusal Mesleki Yeterlilik Kurumu Kanun
Tasarisi” olarak ifade edilen yapi bu tasarida Mesleki
Yeterlilik Kurumu Kanun Tasarisi” olarak ifade edilmistir.
AB uyumu slreci nedeniyle ortak bir 6lgme,
degerlendirmek, tanima sistemi yaratiimasi amaciyla
uretilen tasari bu yeni sekli ile daha dogrudur.

Ayrica eski tasarida varolan kurumun islevleri arasinda
sayilan Akreditasyonun kurumun iglevlerinden ¢ikariimasi
olumlu bir yaklagimdir. Clnki AB ve gesitli Glkelerdeki
akreditasyon ile ilgili kurumsal yapilar ve igleyisleri
farkhdir. Kurumun mesleki yeterlikler ile ilgili olarak
belirlenecek kriterleri belirleyecegi yapilardan elde
edecek. Kendisi bu kriterleri dnce meslek komitelerine
sonrada genel kuruluna sunarak standart haline
getirecektir. Bu hizmetin kimlerden alinacagi belirsizdir.
Ayrica bu hususta fikri olan bitin kurumsal yapilar bu
yapida ifade edilmisken bu ihtiyacin digaridan elde
edilmesi dogru bir yaklagim olarak gérilmemektedir.

Personelin Kurumun belirledigi standartlara uygunlugu
ise yine kurumun belirledigi ve yetkilendirdigi personel
belgelendirme kuruluslari tarafindan yapilacak. Bu
kuruluslar 6zel kuruluglardir ya kurumun yetkilendirdigi
ya da uluslararasi alandaki benzeri akreditasyon
kurumuna akredite yapilardir. Mevcut Anayasa ve yasal
sistemimize gore bu hususlari yerine getiren
otoritelerimiz tanimlanmistir. Devletin yetkisinde bulunan
kisilerin temel hakkini ilgilendiren bdylesi konularda
devletin yetki devri Anayasamizin ilgili maddelerine gére
muUmkin gézikmemektedir.

Ayrica kurum yeterliklerin temel esaslarini belirliyor her
kademedeki yaygin ve orglin 6gretim kurumlarina
kazandiryor. Egitim bu gergevede yiritiliyor ve bu
cercevede egitim alanlar mezun oluyor ve bu egitim
kurumu tarafindan belgelendiriliyor. ikinci bir kademe
pratik staj bir egitim 6ngérilmeden ayni kriterleri esas
alan Personel Belgelendirme Kurulusu bunun saglanip
saglanmadigini dlgliyor, ve basarili olamamaniz halinde
ise yetkisiz kiliyor. Bu durumun gerek Anayasa ve
Yasalarimiz agisindan gerekse mantik agisindan
aciklanma ihtiyaci bulunmaktadir. Yénetmelige birakilan
bu husus ve istisnalarin bu baglamda gerceklesip
gerceklesmeyeceginin, simdiden tartisiimasi gereklidir.
Yukaridaki ¢rnekten de gorilecegdi lizere tasari da
olumsuz olarak degerlenilebilecek bir hususta
yonetmelige birakilmamasi gereken bazi hususlarin,
yasada ifade edilmesi gerekir. Ornegin Yénetim Kurulu
Baskaninin vasiflari dil seviyesi dahi belirtilerek yasada
yer almistir. Yaptirimlar konusuna hic girilmemistir.

Tasarinin Genel Kurulun yetkileri ve gelirler
maddelerinde ayri ayr olarak ifade edilen ve eski
tasarida da yer almayan bitge yapilar, gelirleri,
hukuklari birbirinden farkli Gyelerin ayrica adil olmayan
bir bicimde bu yapiya maddi katki koymasinin ifade
edilmesi dogru bir yaklagim olarak gorilmemektedir.

Yukarida genig olarak ele alinan kurum bilesenlerinin
tasariyla hangi mesleklerin esas aldiginin
belirlenmesinden sonra yeniden yapilandiriimasi
gereklidir. Bu bilesenler tesbit edilirken egitim, 6gretim,
kural gelistiren, kural koyan kurumlar 6ne cikmali
sektor aktorleri istisari mahiyetle tutulmalidirlar.
Calisma hayatinin aktérlerinin katilimi ve katkisiyla
isguclnin niteligini ylikseltilmesi amaglanmakta ancak
bu tesbitin dogru yapilamamasi halinde ise piyasanin
arzu ettigi ve belirledigi isglcl yaratiimasi tehlikesi
olusur. Bu dengenin dogru olusturulmasi gereklidir.

Tasarida Yonetim Kurulu Baskaninin secilmesi ile ilgili
husus belirsizdir. Tasarida disaridan gelen hizmet
sunucularinin denkliginin 6lgtilmesinin de bu kurum
tarafindan yapilacag ifade ediliyor. Bu konuda fikir
yurutulebilmesi icin bu raporda 6ne ¢ikan hangi
mesleklerin bu yasa kapsaminda degerlendirileceginin
aciklik kazanmasi gereklidir. Hali hazirda belirli meslek
guruplarinda bu iglevi yerine getiren otoriteler vardir ve
konu yasalarda diizenlenmistir. Yine bilinmektedir ki AB
uyumu nedeniyle de farkli yapilar tanimlanmaktadir.

Sonug olarak bu tasarinin kapsama alanindaki
belirsizlik kurgusu tizerindeki degerlendirmeleri
zorlastiryor. Oncelikle bu hususun net olarak
belirlenmesi gerekiyor. Ayrica da bir zorunluluk.

Yukarida da aciklamaya c¢alistigimiz AB uyumu
nedeniyle hazirlanan Mesleki Yeterliliklerin Belirlemesi
ve Taninmasi Hakkindaki Yasa Tasarisi, SIM Direktifi (ig
Pazarda Hizmetler) vbg. Yasalarda ifade edilen boyle
bir kurumsal yapinin kurulmasi zorunluluk. Ancak bu
yasalarla ve ulusal hukuk sistemimizle gcelismemesi
esastir.

Ayrica tlkemizde diplomali mesleklerin haricinde

yluzlerce meslekte tasarida da ifade edildigi tizere
ulusal 6lgekte dahi genel kabul géren standartlar,
sertifikalar ve otoriteler bulunmamaktadir.

Raporun batininde anlatilmaya galigilan bu kategori
meslekler igin bir dizenleme gereklidir. Bu
dizenlemeleri yapacak kurumsal yapi ve/veya
yapilarda yukarida ifade edilmeye calisildigi lizere veya
baska yapilar tarafindan da ifade edilecek elegtiriler
isiginda katilimer bir anlayigla ele alinmalidir.



ANKARA SUBESI BILISIM CALISMALARININ KISA TARIHCESI

SAYISAL SISTEM DONUSUMU PROJESI
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Ankara Subesi'nin bilisim alanindaki ¢aligmalarinin tarihi 1990
yilina uzanir. 31. Dénem Sube Yoénetim Kurulu Sube'deki ilk
donanim edinme caligmalarini baglatilmis ve bu donanimlarla
birlikte Oda Merkezinde surdirilen “teklestirilmis Uye veri
tabani uygulamalan” galismalarini destekleyerek, lye
verilerini sayisal ortama aktarilmaya baslamistir. Yine ayni
yillarda mesleki denetim ve muhasebe birolari ile giindelik
biro etkinlikleri tamamen bilgisayar ortamina aktarilmistir.

1992 yili ile gerek bilgisayar yazilim ve donanim ortaminin
hizlanarak gelismeye baslamasi ve gerekse de Sube'ye katki
koymaya baslayan geng Uyelerin sayilarinin gcogalmasi ile
bilgisayar alanindaki galismalar bir anda hizlanmistir.

Ankara Bilgisayar/MBCK (Mesleki ve Bilimsel Calisma
Kurulu)'nun kurulmasi, Yetkili Egitim Merkezi stattst alinarak
baslatilan BDT (Bilgisayar Destekli Tasarim) egitimleri,
sertifikasyonlu egitmenlerin géreve baslatiimasi, Mimarlik
Alaninda Bilgisayar Kullanimi Panel ve Fuari, makine parkinin
glglendirilerek arttirilmasi, DOKU yaziliminin bir standart
olarak kabul edilmesi ile baglayan gelistirme c¢aligmalari,
mimar.BBS (Bulletin Board System)’in yayina baslatiimasi
ve yayin etkinlikleri 1992/1998 yillar arasinda
gergeklestirilmistir.

1998/2002 yillar arasinda Bilgisayar/MBCK caligsmalari
daha cok egitim amagli hale gelmis ve bir siire sonra da,
MBCK cgaligmalari dondurulmustur.

2002 yili ile Ankara Subesi yeniden biligsim alaninda ¢abalarini
arttirmig, basta web yayinciligi olmak tzere veri depolarini
uyelerinin etkin bilgi edinmesini saglayacak bir modele
yoneltmistir.

2005 yili ile Ankara Subesi Oda Merkezindeki bilgi iglem
calismalari ile daha fazla temasa gecerek 6rgitsel alanda
yurutilen calismalar hizlandirabilmek amaciyla etkinlik
bolgesinin timinu icerecek bir sayisal doniisim projesini
baslatmistir.

ANKARA SUBESI SAYISAL SISTEM
DONUSUMU PROJESI

1990'larda baslayan ve onlarca arkadasimizin 6zverili
emekleri ile hayata gecirilen calismalarin bir devami
ve belki de tamlayicisi olarak ele alinmalidir. Ve bu
asamayi da, Oda'nin bilisim alaninda attigi en ileri
adimlardan birisi olarak degerlendirmek gerekir.

ANKARA SUBESI SAYISAL SISTEM .
DONUSUMU PROJESI'nin KISA TARIHCESI

Agdustos 2005'de 38. Dénem Sube Yonetim Kurulu,
Sube-Birim-Uye arasinda etkin bir iletisim ortami
kurulmasi istemi ile [IMiM/ag] calismalarini
baglatmistir.

Proje caligmalarinin teknik denetimi Bilgi-iglem
Komisyonu, idari ve mali denetimi ise Yonetim
Kurulu tarafindan Ustlenilmis, tasarimcei firma ile
slrdurilen dizenli proje gelistirme ve kalite yonetimi
toplantilari ile calismalar surekli izlenmistir.

Proje Aralik 2005'de Oda Genel Merkezinin verdigi
izin ile test amach olarak kullanima gecti ve 7 Subat
2006'da yapilan Temsilcilikler Egitim Programi ile
kullanici egitimleri verildi.

Uyelerimizden istenen “proje igin goriis ve éneri”
katkisina yanit veren kullanicilarin tespitleri
caligmalar iginde duzeltildi. Ayrica web sayfalari
Uzerinde yayinlanan ankete gelen yanitlar ile sistem
kullanicisi profilleri gikartildi.

Sube ve Merkez Genel Kurullarin tamamlanmasi,
gonderilen lGye katkilarinin eklenmesi ve guvenlik
kontrollerinin de tamamlanmasi ile [MiM/ag] 1
Haziran 2006 tarihinden baslayarak
http://mimag.mimarlarodasiankara.org alan ad\
ile kullanima agilmistir.

Projenin en 6nemli 6zelligi, tercih edilen finansman
modelindedir. Proje maliyetlerinin 1/3'0 Subemizce
ustlenilmis kalan kismi ise destekleyici firmalara
yuklenmigtir. Yine proje igletme anlaminda
strdurilebilirlik ilkesi ile tasarlanmig, boylece
Ankara Subesi icin olaganisti sayilabilecek ek bir
gelir bashgi da yaratilmistir.

ANKARA SUBESI SAYISAL SISTEM
DONUSUMU PROJESI BILESENLERI

Proje 5 bilesenden olusturuldu.

Bunlar sirasiyla;

1. Sube ve Temsilcilik cihazlarinin
guclendirilmesi ve rotasyonu
AR-GE atdlyesinin acilmasi
Kablosuz is aginin kurulmasi
Orgitsel lletisim Agi [MIM/ag]
Serbest Mimarlik Burolari lletigsim Agi
[e-BURO]
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Projenin donanim bilesenleri ile Ankara Subesi ve
temsilcilikleri P4 altyapili ileri bir makine parkina
kavusturuldu. Ayrica Ankara Subesi binasina kurunla
kablosuz is agi ile Uyelerimize taginabilir cihazlar ile
binaya geldiklerinde sinirsiz internet erisimi olanagi
saglandi.

AR-GE Atolyesi, binadaki mekan sorunlari nedeniyle
ileriki bir tarihe ertelendi. Ancak bu atélyenin
kurulmasi icin gerekli olan ve hemen timi eski
donanimlardan elde edilecek bir giglendirme plani
hazirland.

Tum cihazlara ylklenen isletim sistemleri lisanslandi.
Ve bu yeni makine parkindaki tim cihazlar igin
DOKU yaziliminin Ankara Subesi strimi
gelistirilerek yiklendi.

Uyelerimizi daha cok ilgilendirecek olan projenin
yazilim bilesenleri ise soyledir.

ORGUTSEL ILETISIM AGI [IMiM/ag]

Ankara Subesi ve Temsilcilikler ile Gyeler arasindaki
tim kayda alinmasi gereken yazigsmalari yapan,
evrak kayit islemlerini Ustlenen, evrak yazma ve
dagitimi ile gorev takibi iglemlerini Gstlenen ayrica,
tdm kurul, komite ve komisyonlarin toplantilarini
dizenleyen, kayda alan 6zetle, Odada stirdurilen
tim islemleri tistiine alan projenin [IMiM/ag]
bilesenidir.

Tum Oda yénetimleri, Uyeleri ve calisanlari
[MIM/agl'in yetkilere gore kisisellesen arayuzler ile
calisacaklardir.

Oda gtindelik galisma ortaminin bir “sanal benzeri”
olarak gelistirilen [IMIM/agl, mevcut veri tabani ile
tam uyumlu olarak gelistirilmistir.

[MiM/ag] kullanicisini tanir ve ona gére arayiizlerini
olusturur. Bir Yonetim Kurulu Uyesini veya Sekreter
Uyesini ayirt eder. Oda Yonetmeliklerine bagl
olarak kullanicinin yetkilerine uygun arayizleri
olusturur.

Biro igleyisinde tam bir “otomasyon” ve “karar
destek sistemi” olarak galisir. Uzerindeki yazi
hazirlama, muhasebe tutma, glindem hazirlama ve
doékimantasyon olusturma otomasyonlari ile Ust
duizey bir kullanici konforu saglar.

Evrak dagitim ve takip sistemi ile unutmalara son
verir. Gerektigi an dokimantasyonu kontrol eder
benzer evraklari bir arada kullanicisina sunar.

Ajanda ve ileti servisleri ile Oda yoéneticileri,
calisanlari, delegeler ve istenilen tim tanimlanmis
kullanicilarina animsatmalar ve gorev uyarilar
gonderir.

Muhasebe otomasyonu ile fasil hatalarini ortadan
kaldirir, mizan ve bltge hazirlar.



http://mimag.mimarlarodasiankara.org

Ister gazete kuplirii veya ses dosyasi olsun her tiirlii
medyay: derler, gerektiginde kullanicisina sunar.

Temsilcilik web sayfasi yonetimi ile, anlik etkilegimli
glncellemeler yapar. Kullanicilarini aninda
bilgilendirir.

Yazi, yayin hazirlama ve arsiv kolayliklari sayesinde
basim ve kirtasiye masraflarini tamamen ortadan
kaldirir.

Yonetim Kurulu, Komite, Komisyon ve MBCK
gindemlerini hazirlar, kararlarini tutar ve lyelerine
anlik bilgi iletir.

Fihrist olanagi ile tim kisisel ve érgutsel verileri
tutar, kullanicisinin yetkisine gore derler.

Uyeler ile anlik iletisim saglar. Sorunlarin biytimesini
veya ertelenmesini engeller. Evraklarin iletilmesi icin
yapilan kargo, posta ve faks masraflarini tamamen
ortadan kaldirr.

Diinyanin her yerinden Oda belgeligine erigme ve
kullanma olanagi verir. Uyelerin bilimsel ve mesleki
calismalarini, Oda dokimantasyonuna katar.

ileri arama motoru sayesinde dokiiman kimligine
bagli olarak 50 yillik bilgi birikimini derleyerek
kullanicisina sunar.

[MiM/ag] ile artik NEREDE

MIMAR VARSA ODA ORADADIR...

SERBEST MiMARLIK BUROLARI iLETiSiM AGI
[e-BURO]

Serbest Mimarlik Birosu Yetki Belgesi sahibi
Uyelerimizin buro iglemlerinin birgcogunu givenle
delege edebilecekleri [e-BURO] ile evrak, insan
kaynaklari ve muhasebe yonetimlerini, tedarik aglar
ve igverenleri ile olan iligkilerini, yapi gereci firmalari
ile olan etkilesimli iletisimlerini ve nihayet “6n
mesleki denetim uygulamasi” ile de Oda ile
mesleki denetim uygulamasi sirecini kolayca
yapacaklardir.

Ayrica tim SMBYB sahibi Uyelerimiz, kendileri igin
agilan licretsiz web sayfalarinin yonetimini de yine
bu uygulama ile kolayca gerceklestirebileceklerdir.

Serbest mimarlik biirosunun glindelik galisma
ortaminin bir “sanal benzeri” olarak gelistirilen [e-
BURO], her bir kullanicisina gore kisisellesebilen bir
kurgu ile hazirlanmistir.

[e-BUROI kullanicisini tanir ve ona gére arayuzlerini
olusturur. Mimari veya buro ¢alisanini tanir, mimarlik
burosunun birlikte calistigi proje ortaklarina, tedarik

agina veya igverenlerine gore gerekli diizenlemeleri
yaparak ortak caligsma ortamlarini saglar.

Biro igleyisinde tam bir “otomasyon” ve “karar
destek sistemi” olarak galisir. Uzerindeki yazi
hazirlama, muhasebe tutma, Oda
dékimantasyonunu inceleme, proje gelistirme, yapi
gereci firmalari ile tasarim agsamasinda temasa
gegme otomasyonlari ile Ust diizey bir kullanic
konforu saglar.

Oda mesleki denetimine “6n denetim” amagl proje
yollar, kayda alir, gerekli incelemelerin gikti
alinmadan 6nce tamamlanmasini saglar. Verilen
otomatik randevu sistemi sayesinde mimarin giinlik
is planini yapmasini saglar.

Ajanda ve ileti servisleri ile Oda yoneticileri ve
calisanlari ile birro galisanlari, proje ortaklari ve
tedarik agi ile birlikte is yonetimini Gstlenir tim
tanimlanmis kullanicilarina animsatmalar ve gorev
uyarilar génderir.

Muhasebe otomasyonu ile 6n kasa tutar, mimarlik
birosu ve muhasebe blrosu arasinda hatasiz akis
saglar, aylik mali raporlar ile butce hazirlar.

BDT, ses veya resim dosyalarini son derece basarili
bicimde derler, gerektiginde kullanicisina diizenli
olarak sunar.

Serbest Mimarlik Birosu web sayfasi yonetimi ile,
anlik etkilesimli giincellemeler yapar. Oda mesleki
denetim blrosuna sunulan tim isleri anlik olarak bu
sayfalarda yayinlar.

Yazi, yayin hazirlama ve arsiv kolayliklari sayesinde
basim ve kirtasiye masraflarini tamamen ortadan
kaldirr.

Cikti hizmetleri ve sayisal ortamda proje gelistirme
calismalarinda olaganusti kolayliklar saglar.
Zamandan ve maliyetlerden tasarruf yapilmasina
katkr verir.

Fihrist olanagi ile tim kigisel ve firma verilerini tutar,
kullanicisinin yetkisine gore derler. Basarili bir
musteri kaynak yonetimi kurar.

Yapi firmalari ile anlik iletisim saglar. Boylece proje
asamasindan baslayarak firmalar ile iletisim kurar.

Tedarik noktalarina yénelik ihaleler acgar. Bu ihaleleri
sonuclandirir. Verilen yetkiler araliginda siparis yapar.

[e-BUROI] ile artik TUM YERKURE
MIMARIN BUROSUDUR...

@JI <> teknik bilgiler

TADILAT PROJELERINDE HiZMET BEDELI

TMMOB Mimarlar Odasi Serbest Mimarlik Hizmetlerini Uygulama, Tescil ve
Mesleki Denetim Yonetmeligine gore Tadilat Projelerinde Hizmet Bedelinin
hesaplanmasinda uyulacak esaslar:

U Tadilat projesi hizmet bedeline esas olacak yapi alani; konutlarda bagimsiz bélim alani, diger yapilarda ise
tadil goren alandir.

0 Bag@imsiz bolum alani tadilattan etkilenmeyen birden fazla kattan olusuyorsa tadilattan etkilenmeyen katlar
tadilat alanina katilmaz.

O Tadilatlarda hizmet sinifi ve maliyet grubu yeni fonksiyonuna gére belirlenir.

U Kat ilavesi seklindeki tadilatlarda yapi maliyetinin hesaplanmasinda ilave edilen kat alani esas alinir. Hizmet
sinifi mevcut yapiya gore tespit edilir.

O Tadilat; uygulama denetimi is asamasi surecinde igveren/igsahibinin degisen istekleri diginda uygulama
sorunlari nedeniyle zorunlu olarak yapiliyorsa ayr bedel hesaplanmaz.

O Tadilat tamamlanmis yapi ile ilgili ise; ©n proje, uygulama projesi ve uygulama denetimi is agsamalarinin
toplam hizmet bedeli hesaplanir.

O Tadilat kapsaminda hazirlik ve 6n etit, kesin proje, ihale calismalar gibi diger is asamalari da yer aliyorsa
bunlarin hizmet bedelleri ayrica hesaplanir.

0 Yapi iskan edildikten sonra, cephe degisikligi (varolan cepheye giydirme yapilmasi vb.) tadilatlarinda
uygulama projesi is asamasi bedeli alinir.

Yapida kullanim amaci degisikligi ve yeni fonksiyon ¢6ziimii olan tadilatlarda, bu tadilat proje agsamasinda
yapiliyorsa On proje galismalari ve uygulama projesi calismalari is asamalarinin hesaplanan hizmet bedelinin
[% 100]'G (tamami) alinir.

Yapida fonksiyon degisikligi olmayan plan ¢6ziimU, cephe etidi gibi tadilatlarda hesaplanan hizmet bedelini
[%50]'si alinir.

Yapida kullanim sekli ve fonksiyon degisikligi olmayan, duvar yerinin degistirilmesi, yeni duvar ilave edilmesi
seklindeki basit tadilatlarda hesaplanan hizmet bedelinin [% 251 alinir.

MIMARI PROJE MUELLIFi SiCiL DURUM BELGESI VERILIRKEN ARANAN

BELGELER:
OTAPU, CAP, ROPERLI KROKI, IMAR DURUMU, KOT KROKISI
OMIMAR VE IS SAHIBI ARASINDA IMZALANMIS TiP SOZLESME
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