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Kentsel bogluktan toplumsal Griine: AOC

Hegemonya, kapitalist bir ekonomik sistemde temel bir sinifin diger muttefik siniflari yanina
alarak, karsit ve tabi sinif ya da siniflar arasindaki micadele pratidi icinde ulasilan ve nihai
olarak da sistemin bir batuin olarak yeniden Uretimini olanakli kilan bir ideolojik sentezdir[1].
Bu sentezde karslilikli yer alan iki deger emek ve sermayedir; ¢celisme halindeki karsitlar
birbiriyle miicadele halindeyken ayni zamanda birbirinin var olma kosuludur. Emekle
sermayenin ¢eliskili varligi kapitalizmi olugturur. Emek sermayeyi Uretirken sermaye de
emegi verimli kilar. Emegin verimliliginin artmasi belli bir stire sonra sermayeyi daha fazla
arttiramayacak hale gelir ve kapitalizmi dayatan sistem isine gelmeyen durumu bozar;
parcalar; alternatif sermaye yontemleri arar.

Kapitalizm i¢cin mek&nin somut kullanim degeri degil, soyut yani degisim degeri dnemlidir.
Somut mekan kavrami glnlik yasam pratiklerimizi gerceklestirdigimiz, Gzerinde yasamimizi
strdlrdigimuz ve kullanim degerine sahip mekana isaret etmektedir.Soyut mekan kavrami
ise mekéanin kullanim degerini 5nemsemeden mekani, Uzerinden kar ve rant saglanacak bir
arag olarak gérmektedir. Mekanin tarihsel tretimi, kullanimi ve temsil ettigi sosyal degerlerin
kendi basina 6nemi yoktur. Bunlar, ancak s6z konusu mekanin degisim degerine katkida
bulunduklari siirece dnemli olup pazarda alinip satilan soyut birer parsel ya da binadan
baska bir sey degildir.

Ancak mekan toplumsaldir, toplumdan koparilirsa varli§i sadece fiziksel olarak devam eder;
sehrin bir parcasi olmaktan ve insanlarin hayatinda yer etmekten ¢ikar. Lefebvre’ye gore,
mekan toplumsal bir Grindir ve her Uretim bicimi kendi mekanini Gretmektedir[2]. Bdylece,
mekanin Uretim sirecinde yaratilan yeni mekanlar ayni zamanda yeni toplumsal iliskiler
olugturmaktadir. Ozellikle tarihsel miras niteligindeki bir kamusal alanin kullanicilarindan ve
etkilesimlerinden bagimsiz olarak tasarlanmasi beklenemez. Sosyal etkilesim icin mekan
kullanilirken bu etkilesimler de ayni zamanda kendi mekanini Uretirler.

“Sehir hakki sehir kaynaklarina bireysel olarak erisme 6zgurliginden ¢ok fazlasidir: sehri
degigtirerek kendimizi deg@istirme hakkidir. Dahasi, bireysel degil ortak bir haktir glinku bu
donusum kaginilmaz olarak sehirlesme sireglerini yeniden sekillendirecek kolektif bir giiclin
uygulanmasina dayanir. Sehirlerimizi ve kendimizi yapma ve yeniden yapma 6zgurligu, iddia
ediyorum, insan haklarimiz iginde en kiymetli ve en ihmal edilmis bir haktir.” David Harvey [3]

Sehirlerimiz sermaye dncelikli eksende dedismeye devam ederken; farkli degerler,
karakterler tagiyan ve sehirleri yasanilir kilan alanlar da gittikce azalmakta ve birer rant
kapisi olarak gorulmektedir. Bu dogrultuda da gti¢ sahipleri tarafindan satilmakta veya isgal
edilmektedir. Kentlilerin artik erisemedigi bu mekanlar halk tarafindan insa edilmedidi,
degistiriimedigdi ve yasanmadigi icin artik birer “kentsel bosluk’a donismektedirler. Bu
kentsel bosluklar zamanla insanlarin hafizasinda da birer bosluga dénuserek sahip olduklari
manevi anlamlari da kaybetmektedirler.

Ankara, baskent olmasinin etkisiyle barindirdigi sermayenin kenti yeniden insasina
olabilecek maksimum miktarda maruz kalmigtir ve sehrin en blylk kamusal alani olan AOC
de bundan en ¢ok etkilenen alanlardan biri olmustur. Zamanla btlnligu bozulup islevsiz
hale getirilerek gcevresi ile birlikte kentsel bir bogluk olma yonunde buyuk bir tehlike altindadir.
Artan sehirlesme ile kentin bdyle alanlara her zamankinden daha ¢ok ihtiyaci varken artik
sosyal alanlar AVM'ye, dogal alanlar ise sehir icerisindeki birkag kligiik parka donlismektedir.
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Cumbhuriyet'in modernlesme projelerinden biri olarak tasarlanmis tarim, tretim, rekreasyon
fonksiyonlarina sahip AOC bataklik ve sazlik bir alanin gigcliklerle dénusturiimesiyle
yapiimistir. Sehir ¢eperinde bulunan AOC uzun yillar Ankara'nin nefes aldigi ve urlnlerinden
faydalandigi rekreatif bir alan olarak varligini sirdtirmastir. Tarim fonksiyonu ile tretim
artmis bu sayede fabrikalar kurulmus; ticaret gelismistir. Alanda sosyal yasami

yaratan gazinolar, lokantalar, parklar, hayvan ciftligi de halk i¢in ugrak alan olugturmustur.

Ancak kentin geniglemesi ve planlamalar, sehrin blyimesini bu yone kaydirarak AOC
cevresi yapllasma alanlariyla sarilmis; gesitli altyapi ve ulasim aglariyla ulasilamaz kilinmis,
tarim alanlari parcalanmis, kentsel ranta ve kapitalizme karsi yenik dismis, siyasi iktidarin
tercihleriyle belirlenen yapilagma alanlari ve yapilagma kriterleri ile kimligini kaybetmistir.
Noktasal planlamalarla yaganmisliklarin izleri silinmeye calisiimistir.[4]

AOC ilk fonksiyonlari dogrultusunda ani Greten mekan iken kente dahil olugu
insansizlagsmayla yaralanmigtir. AOC artik kent igin ani Gretmek yerine; 6zellestirilen
kurumlarca kent hafizasinda bir bosluk yaratiimaktadir. Bunu degistirmek i¢in yapilacak
mudahalede insansizlastirmak kent boslugunu daha da biylterek tersine hizmet
edeceginden halkin kendine ait olani geri almasi, kent boglugunu kendi varligiyla doldurmasi
asil amactir. Kontrol tutkusuna sahip sistem sermaye oncelikli politikalariyla halka ait olani
halktan almis; pargalamis; satmis ya da kiralamigtir. Son olarak da halka higbir yarari
olmayan Ak-saray projesi ise halka ait olani galmaktan ibarettir.

Ancak Iktidar hicbir zaman tek ve mutlak giic olamayacaginin farkinda olmalidir. Halk
yasadidi ¢cevreyi degistirmede her zaman s6z hakkina sahiptir ve bunu kullanmalidir.
Demokrasinin igledigi varsayilan sistemde halkin mekanlar Gzerindeki talepleri géz ardi
edilemez. Hele ki halkin ortak mirasi olan ve toplumsal hafizada, tarihte 6nemli bir yer
edinmis olan AOC gibi bir alanin ¢esitli yollardan isgal edilerek halkin elinden alinmasi ve
glyabinda planlanmasi kabul edilemez.

Bunu tersine ¢evirmenin tek ve en etkili yolu ise, halkin kendine ait olani geri almasiyla
saglanir. Eski haline getirme ¢abasi yersiz ve imkansiz olan mekani i¢inde olunan durumun
bilinci ve zamanin ruhu ile halk kendi hafizasini ve mekanin hafizasini yeniden yorumlayarak
korur. Kentsel bosluk haline getirilip anlamini yitirmekte olan AOC'yi potansiyel olarak goérur;
ancak uzerinde var olan emellerin aksine mumkun oldugunca az dokunur; alana yapilmig
mudahaleleri bir altyapi olarak kullanmak Uzere isgal eder(occupy); déntstirir.

AOC arazisinin timu tarimsal arastirma ve Uretim, sosyal ve kilttrel alan olarak
kullanilmalidir. Mevcut yapilara gesitli fonksiyonlar yuklenerek ¢evresinde bir odak
olugturmasi ve zamanla kendiliginden yayilarak anlam kazanmasi 6ngorulur. Ticari kaygisi
olmayan fonksiyonlar segilip basta Kagak Saray olmak Uzere; alanin timand bu islevlerle
Ankaralilarin zaman gegcirdigi, nefes aldigi bir yere dénlsecektir.

Ayrica alandaki mevcut yapilarin gti¢ll imgesi bir potansiyel olarak gérilip varliklari
kullanilir. Sistemin halktan aldigini ortak bilingle sisteme geri iade eder. Bunu da resmi ve
kati olmayan yapilarla bu kent bogluguna kapilar agip boslugu tekrar yasanilir bir alan haline
getirerek yapar. insanlarin giinliikk hayatinda yeniden yer edinen mekan yeni anilar ve
anlamlar ylklenerek degismeye, dontismeye ve gelismeye baslar. AOC sadece bir
baslangictir.
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AOC halk tarafindan yeniden islevlendirilirken olay sehirde uygun kullaniimayan veya atil
halde bulunan yapilarin kullaniminin yeniden dasinilmesi konusunda yankilar uyandirmayi
amaglar. 1938’den 2015’e kadar sehirlesme sirecinde git gide kigulmekte olan ve halkin
kullaniminin devre digi birakildigi AOC, santiyelere teslim olan Ankara’yi halkin destegi ile
tersine igleyen bir suregle yesilin hakimiyetine surikleyebilecek bir patlama noktasidir.
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