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DAVACI : TMMOB MIMARLAR ODASI (ANKARA SUBESI)
VEKILI : AV. GOKCE BOLAT

Konur Sokak 4/3Mimarlar Odasi Ankara Subesi Cankaya/ANKARA

DAVALI : KULTUR VE TURIZM BAKANLIGI -ANKARA
VEKILI : HUKUK MUS. FATOS SALVARLI-Ayni yerde
DAVANIN OZETI : Davaci tarafndan, Kiltur ve Turizm Bakanh§i Kultur

Varliklari ve Mizeler Genel Miudurligu Samsun Roléve ve Anitlar Maduarlagu tarafindan
yaptlan "Samsun Yeni Arkeoloji Mizesi Mimari ve Teshir-Tanzim Avan Projesi
Hazirlanmasi Hizmet Alim isi" ihalesine iliskin Teknik Sartnamenin 17. maddesinin (c), (d)
ve (e) bentlerinin; eser sahibinin tim haklarinin tasarrufu disinda idareye ait olacagi
seklindeki diizenlemenin Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu'nun fikri haklari koruma altina alan
hukimlerine aykiri oldugu, eser sahibinin manevi ve mali haklari tzerindeki tasarruf
yetkisinin kisitlanmasinin Anayasanin 35. maddesine aykiri oldugu, isteklilerin daha
dogmamis haklarindan feragat etmek zorunda birakildigi iddia edilerek iptali istenilmektedir.

SAVUNMANIN_ OZETI : Davaci tarafin, 4734 sayili Kanunun 54,55 ve 56.
maddelerinde belirtilen aday veya isteklilerden hicbirisinin olmadigi, ayrica yasal stre
icerisinde hicbir itirazda bulunmadigi, bu sebeple dava agma ehliyetinin de bulunmadigi,
davaya konu Teknik Sartnamedeki hususlarin s6zlesme tasarisinda ihale dncesi isteklilere
verildigi, ihale dosyasi igerisinde yer alan dokiimanlardan ihale dncesi bilgilendirme yapildig,
istekliler Gzerinde zorlama yapilmadigi, 5846 sayili Kanuna aykiri olarak sdzlesme, teknik
sartname vb. belgelerde islem yapilmadigi, isteklilerin teklif vermeden énce isin kapsamini ve
sartlarini bilerek teklif verdigi, tim ihale konusu proje ve telif haklarinin Kiltlr ve Turizm
Bakanhgi'na ait olmasinda kamu yarari oldugu, idarenin projelerin tim haklarini alamaz ise
sonradan yapilacak uygulamaya esas projelerin de ihale yapiimadan avan projesi muellifine
yaptirmak zorunda kalinacagi, bunun ise 4734 sayili Kanun hikimlerine aykiri olacag! iddia
edilerek davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.

TURKMILLETIADINA

Karar veren Samsun 1. idare Mahkemesi'nce dava dosyasi incelendikten sonra davali
idarenin usule iliskin itirazi yerinde gérulmeyerek isin esasina gegilip geregi gorusuldi:
Dava, davaci tarafindan, Kiltir ve Turizm Bakanh@i Kultir Varhiklari ve Muzeler
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Genel Muduarluga Samsun Réléve ve Anitlar Mudurligu tarafindan yapilan "Samsun Yeni
Arkeoloji Miizesi Mimari ve Teshir-Tanzim Avan Projesi Hazirlanmasi Hizmet Ahm isi"
ihalesine iliskin Teknik Sartnamenin 17. maddesinin (c), (d) ve (e) bentlerinin iptali istemiyle
aciimistir.

5846 sayil Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu'nun 1/B. maddesinde "eser" tanimi
yapiimis, 2.maddesinin 4110 sayili Kanunun 1.maddesiyle degisik 3.fikrasinda; "Bedii vasfi
bulunmayan her nevi teknik ve ilmi mahiyette fotograf eserleriyle, her nevi haritalar, planlar,
projeler, krokiler, resimler, cografya ve topografyaya ait maket ve benzerleri, her gesit
mimarlik ve sehircilik tasarim ve projeleri, mimari maketler, endistri, ¢cevre ve sahne tasarim
ve projeleri” bilim ve edebiyat eserleri arasinda sayilmis, Kanunun 8 ila 12. maddelerinde eser
sahibine iliskin diizenlemeler getirilmis, 13. maddesinde genel olarak eser sahibinin haklari
belirtilmis, "Manevi Haklar" bashgi altindaki 14, 15, 16, 17. maddelerinde ise, eser sahibi
kayitsiz ve sartsiz olarak yazili izin vermis olsa bile seref ve itibarini zedeleyen veya eserin
mahiyetini bozan her tirlt degisiklikleri men edebilece@i eserin umuma arzini menetme
yetkisinden s6zlesme ile dahi vazgegemeyecegi hiikme baglanmis, "Mali haklar" bashkli 20.
maddesinde; "Heniiz alenilesmemis bir eserden her ne sekil ve tarzda olursa olsun faydalanma
hakkl minhasiran eser sahibine aittir. Alenilesmis bir eserden eser sahibine minhasiran
taninan faydalanma hakki, bu Kanunda mali hak olarak gosterilenlerden ibarettir. Mali haklar
birbirine bagli degildir. Bunlardan birinin tasarrufu ve kullanilmasi digerine tesir etmez. Bir
islenmenin sahibi, kendisine bu sifatla taninan mali haklari, isleme hususunun serbest oldugu
haller disinda, asil eser sahibinin musaade ettigi nispette kullanabilir." htikm yer almis , 21-
25. maddeler arasinda da mali haklar sayillmis ve isleme, ¢cogaltma, yayma, temsil veisaret, ses
ve/veya gorintl nakline yarayan araglarla umuma iletim haklarinin miinhasiran eser sahibine
ait oldugu belirtilmis, ayni Kanunun 52. maddesinde de; "Mali haklara dair s6zlesme ve
tasarruflarin yazili olmasi ve konulari olan haklarin ayri ayri gosterilmesi sarttir.”
diizenlemesine yer verilmistir.

Yukarida belirtilen Kanun hikidmleri uyarinca ilim ve sanat eseri olan bir kisim fikri
haklarindan olanlarin eser sahibinin iradesi ile vazgecip bu haklarini devretmesi mimkdn
olmamakla birlikte eser sahibinin eserin umuma arzini menetme yetkisinden sdzlesme ile dahi
vazgecmesinin mimkin olmadigi yazil izin vermis olsa bile eserin mahiyet ve hususiyetlerini
bozan her tirl degisikligi menedebilecegi aciktir.

Ayrica, manevi haklarin korunmasi ilkesi hukuk sistemimizin temel
prensiplerindendir. Tirk Medeni Kanununa gére manevi haklar bireye, birey olmasi sebebiyle
taninan haklar olup, Kisiye siki sikiya bagli, devredilemez ve vazgecilemez haklardandir. Mali
haklarin ise, devri mumkin olmakla birlikte eser sahibinin eser tUzerindeki tiim tasarruf
hakkini ortadan kaldiracak sekilde devrine iliskin sartlar kosulmasinin hakkin 6ziine miidahale
anlamina gelecegi de agiktir.

Samsun Yeni Arkeoloji Miizesi Mimari ve Teshir-Tanzim Avan Projesi Hazirlanmasi
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Hizmet Alim Isi ihalesine iliskin Teknik Sartnamenin 17. maddesinin (c) bendinde;
"Sozlesme kapsamina giren projelerin her turlt basimi, ¢cogaltilmasi, uygulanmasi sirasinda
cikabilecek degisikliklerin yapilmasi ve siresiz yayin hakki Bakanliga aittir. Ancak proje
muellifi Bakanhgin yazili izniyle projeleri yayinlama hakkini alabilir.”, (d) bendinde; "Bu
ihale konusu ise ait bltln projelerin, raporlarin, bilgi ve belgelerin tim isleme, ¢ogaltma,
yayma, temsil, umuma iletme, fikri ve muelliflik haklari ile stresiz yayin hakki Kaltir ve
Turizm Bakanligina ait olacaktir. Proje miellifi Kiltir ve Turizm Bakanhginin yazil izni ile
projeyi yayimlama hakkini alabilir.”,(e) bendinde; "Bu cercevede, istekliler tarafindan ihale
konusu proje ve ilgili tim muelliflik haklarinin (Projede her turli degisiklik ve uygulama
hakkini) bedelsiz ve sartsiz olarak Kiltir ve Turizm Bakanhgina devredildigine dair noter
tasdikli muvafakatname vereceklerdir.” diizenlemeleri yer almistir.

Dava dosyasinin incelenmesinden; Samsun Roléve ve Anitlar Miduarlugu tarafindan
yaptlan "Samsun Yeni Arkeoloji Mizesi Mimari ve Teshir-Tanzim Avan Projesi
Hazirlanmasi Hizmet Alim isi" ihalesine ait Teknik Sartnamenin 17. maddesinin (c), (d) ve
(e) bentlerinin, muellifin telif haklarina zarar verdigi ve lye haklarini korumak igin iptali
istemiyle davaci Oda tarafindan bakilan davanin acildigi anlasiimaktadir.

Teknik Sartnamenin yukarida belirtilen ve dava konusu edilen maddeleri
incelendiginde, eserin(projenin) basimi, ¢cogaltiimasi, Uzerinde degisiklik yapilmasi, slresiz
yayin hakki, isleme, cogaltma, yayma, temsil, fikri ve muelliflik haklari bedelsiz ve sartsiz
olarak eser sahibi tarafindan davali idareye devrinin éngéraldigi ve yine eserin miellifi
tarafindan yayinlanabilmesi icin davali idarenin yazili iznine tabi tutuldugu, boylelikle eser
tzerindeki muellifin tim (manevi ve mali) haklarinin davali idareye devredilmesinin ve eser
Uzerinde tek s6z sahibinin davali idare olmasinin amaclandigi gortlmektedir.

Bu durumda,fikri mulkiyet hakki ibaresi,eser tUzerindeki maddi ve manevi haklari bir
bitln olarak kapsamakta olup, Fikir ve Sanat Eserleri Kanununa aykiri olarak eser sahibinin
eser Uzerindeki her turld maddi ve manevi hakkinin davall idareye devredilmesine iliskin
uyusmazliga konu Teknik Sartnamenin 17. maddesinin (c), (d) ve (e) bentlerinde hukuka
uyarhk bulunmamaktadir.

Aclklanan nedenlerle, dava konusu islemin iptaline, asagida dokimu yapilan 290,50-
TL vyargilama gideri ile karar tarihi itibariyle yirurliikte bulunan Avukathk Asgari Ucret
Tarifesi uyarinca belirlenen 750,00-TL vekalet cretinin davali idareden alinarak davaciya
verilmesine, artan posta Ucretinin kararin kesinlesmesinden sonra davaclya iadesine, kararin
tebligini izleyen glnden itibaren 30 glin icerisinde Danistay'a temyiz yolu agik olmak uzere,
25/03/2015 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Bagkan ~ Uye _ Uye
ABDURRAHMAN BESER ERGIN OZDEMIR SELCUK AYHAN
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YARGILAMA GiDERLERI:

Basvurma Harcl:
Karar Harci:
Yurutme Harcl:
Posta Gideri:

TOPLAM:

25,20 TL
2520 TL
41,50 TL
198,60 TL

290,50 TL



