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SUNUCU- Hepinize “hog geldiniz” diyorum Mimarlar Odasi Ankara Subesi ve

Mimarlar Odasi Ankara Subesinin Bina Kimlikleri ve Envanteri Calisma Grubu olarak.

Ben bina kimlikleri ve envanteri projesi hakkinda birka¢ bir sey sdylemek
istiyorum izniniz olursa. Bina kimlikleri envanteri projemiz 2003 yilinda basladi. O
zamandan bu yana iki ana hedef dogrultusunda ilerledik. Birinci hedefimiz, tim
kentlilerin cumhuriyet donemi yapilari hakkinda bilgi sahibi olmasi, ikinci hedefimiz
ise bu alanin tarihi kimliginin artinimasi. Bu anlamda yalnizca bir sergi projesi dedgil,
ayni zamanda bir envanter projesi, mumkin oldugunca cumhuriyet dénemine ait
yapilari belgeleme projesi. Oniimiizdeki yildan itibaren de arsiv bilgisini sayisal

ortamda da kullanicilara agmayi planliyoruz.

Projenin ilk etabi bir sergi olusturulmasiydi. Cumhuriyetin ilk 10 yili 25 yilina
uzadi, sonra 50 yilina uzadi. Calismalarimiz li¢ etapta gerceklesti. ilk balimimiiz
dedigim gibi sergi ve hemen arkasindan bu serginin bir katilmi olmasa da biz
calismalarimizin daha da gelismesi, daha da genis kesimlere ulasmasi i¢in her
binanin  dgretisi Uzerine sodylesiler dizenlemeye basladik. Bugiun burada
dizenleyecegimiz soylesi uglncl sdylesimiz. Her ay bir sdylesinin yapilmasini
prensip olarak benimsemis durumdayiz. ilk soylesimiz Gar kompleksi (izerine
gerceklesti. ikinci sdylesimiz gectigimiz ay Dil Tarih Cografya Fakiilteis Uzerine
gergeklestirildi. Bugun burada da Turk Ocagi, namidiger Halkevi Binasi icin burada
bulunuyoruz. Ben s6zU Isik Aksulu Hocama birakacagim, herhalde kendisi
konusmacilari bize tanitacak. Ben tekrar geldiginiz igin hepinize c¢ok tesekkur
ediyorum. (Alkiglar)



ISIK AKSULU- Tekrar hosgeldiniz. Bilindigi Uzere bina kimliklerini olusturan
etmenlerden en 6nemlisi o binanin yapildigi donemin ozellikleri, bir digeri ise o binayi
0 donemde yasamis olan mimarin kimligi olusturmaktadir. Yakin cumhuriyet
tarihimizde de belli bir kesidini olusturan Turk ocaklari da bunun uzantisi olan
mekansal Ozellikleri de binalarda son bulmustur. Biraz evvel de sdylenildigi gibi
soylesi konumuz Ankara Turk Ocagi. Biraz evvel sdyledigim gibi sosyal etmenlere ait
bélimund Tanil Bora’dan dinleyece@iz. Mimari 06zelliklerine dair bilgileri Nese
Gurallardan alacagiz. Ustiin Hocamiz da, mimara -kendisinin biylk dayisi oluyor

herhalde- ait bazi bilgiler aktaracak sizlere.

TANIL BORA- lyi aksamlar. Bu salonda meslek erbabi olmayan tek kisi olarak
herkesi selamliyorum. Ozellikle benim yapacagim konugma su basman seviyesini
hazirlamaya donuk. Ben kisaca Turk Ocaklarindan bahsedecegim. Turk Ocaklari
nasil bir kurulustur? Cok kisa bir tekrar yapacagim; belki sizler de bu konuda bilgiye

sahipsiniz zaten.

Tark Ocaklari 1911 yilinda kuruluyor ve 1931 yilinda kapatiliyor. Yani hem
cumhuriyet 6ncesinde, Osmanl’nin en son déneminde, hem erken cumhuriyet
doneminde faaliyet gostermis bir orgitttir. Orgitiin kurulus amaci, kurulug cergevesi
Tark milliyetciligini uyandirmak, Turk aydinlar, Turk gencleri arasinda milliyetgilik
suurunu geligtirmek olarak kurulmustur.  Kuruculari arasinda oncelikle askeri
tibbiyeliler 6n planda, onun yanisira bagska gencler ve aydinlar, yazarlar gizerler yer
aliyor. Bu dérgutun bir baska karakteristigi, hem gen¢g Osmanl déneminde, hem erken
cumhuriyet doneminde, hem iktidar partileriyle igli digh, onlarla organik bir iligki icinde
olan, hem de goérevin dzerkligini koruyan bir érgiit olmasi. Osmanli déneminde ittaat
ve Terakkinin hep nufuz etmeye galistigi, kontrol altina almaya calistigi ve kendisi de
ittaat Terakkiyle bir flért iliskisi icinde olan, ondan maddi kaynaklar alan, onu
destekleyen, ama goreli 6zerkligini koruyan bir orgiit. ittaat Terakki Turk Ocagi
yonetimine hakim olmak icin Ziya Gokalp gibi agir bir ismi aday gosteriyor ve Ziya
Gokalp sadece 7 oy alarak bu segimi kaybediyor. O derece kendi 6zerkligini

koruyabilen ve kendi 6zerk yapisi dnemli olan bir 6rgut.



Cumbhuriyet doneminde de bu suruyor, hem Cumhuriyet Halk Firkasiyla tek
parti iktidariyla, tek parti iktidari 6ncesinde Cumhuriyet Halk Fikrasiyla siki bir iligki
icinde rejimin cergevesine sadakat gosteren, yari resmi bir 6rgut olarak faaliyet
gosteriyordu bir yaniyla, ama bir yandan da kendi orgltsel 6zerkligini koruyan
Cumbhuriyet Halk Firkasiyla mesafeyi korumaya calisan bir yapisi var, bu énemli bir

ozellik.

En belirgin ozelligi ilk basta soOyledigim Ozellik, milliyetcilik insa Oorguti
olmasidir. Yani Tark milliyetgiligini insa etmek, Turklik ve Turkgullk bilincini yaymayi
hedefleyen bir orgut. Milliyetgilik anlayigi da, biylk olcide etnisist, irk¢i bir
milliyetcilik anlayisi. Ocak ¢ergevesinde farkli gorusleri dile getirenler olmakla birlikte,
hakim c¢izgi, resmi ¢izgi bir soy suuruna, bir biyolojik irk kavramina dayall, etnisist bir
esasa dayall bir anlayis. Turancilik yine bitiin Gyelerin benimsedigi -hep beraber
olmasa da- c¢ogunlukla sempatiyle yaklasilan fikir. Hatta size kisaca so6zlerini
okuyacagim -¢ok sukulr bestesini degil- Turk Ocagl Marsiyla zaten 6rnekleyebiliriz.
“Tirkiz, ederiz daim iftihar. Hilkatla baglar tarihimiz var.” Ezelden beri varolan bir
milletiz anlaminda. “Kalplerde Tiirkliik ask ile ¢arpar. Yok bize baska yar. Onde
bayrak, elde slingl, kalpte Tanri. Biz diinyaya hakim olmak isteriz. Mabedimiz Turk

Ocagi. Kabemiz yiice parlak Turandir hep ancak.” diye marglari var.

Nitekim, Ozellikle cumhuriyet doneminde Turk Ocaklarinin hem kendi kendine
bictigi misyon, hem de rejimin ondan talep ettigi misyon Turklestirme. Bunu en yetkili
agizdan 1925'teki ikinci Kongrede ismet inéni dile getiriyor. Tiirk Ocagdi Kongresinde
yaptigi konusmada, ‘vazifemiz Tirk vatani iginde bulunanlari behemahal Turk

yapmaktir. Tlrklere ve Tirkculige muhalefet edecek anasiri kesip atacagiz” diyor.

Yine dénemin 6nemli fikir insanlarindan Besim Atalay, 1928'de 5. Kongrede
yaptigi konusmada “milletler uzviyet gibidir, -yani organizma gibidir- yemedikce
yasamaz. Oldiireceksin, 6ldiireceksin ki yasayacaksin” derecesinde radikal bir
konusma yapiyor. Cok da yaygin bir érgut oldugunu sdylemek lazim, yurt sathinda
orgutlenmeyi basarmis bir yapi oldugunu sdylemek lazim. O ddénemde Turk
Ocaklarindan beklenen bati Turkiye’de gencleri egitmek, onlara halk bilim
calismalariyla bedensel ve dusunsel zenginlik katmak, onlari bedenen ve fikren



egitmek, Turkiye’nin dogusunda ise, Turklesmek, yani Tidrk olmayan unsurlara
Tarklik suurunu kazandirmak gibi iki misyon termine dusuyor. Bu 1927'deki 4.

Kongrede saptanan Turk Ocaklarina konulan sey. 31°’de zaten kapatiliyor.

Dedigim gibi rejime sadik canl bir genglik tabani yaratmak; bir. ikincisi, -
aslinda dnem olarak birincisi- Turklestirme misyonunu yerine getirmek, yani Turklik
bilinci tagsimayan, kendini Tlrk olarak algilamayan hi¢ kimseyi birakmamak, Turk
vataninda herkesi behemahal Turk yapmak projesini emanet ettigi bir 6rgut bu Turk
Ocaklari. Bu misyon dogrultusunda kendisi anlamlandiriliyor, fakat bu goreli 6zerklik
dedigimiz nokta, 1930-31 yilina gelindiginde rejimi rahatsiz etmeye basliyor. Bununla
ilgili pek cok tartismalar var neden rahatsiz ettigine dair. Kimilerine gére Ocak fazla
ileri gidiyor. Ornegin, hem Bolsevik Rusya’'sini, hem de 6zellikle fagist italya’daki
genglik 6rgutlenmesini ornek almak, ona 6zenmek bakimindan fazla ileri gidiyor. Turk
Ocaklarinin efsanevi Bagkani, yani kurulduktan hemen sonra Bagkan olan ve
Bagskanligini kapatilana kadar sUrdiren Hamdullah Suphi Tanridver, bir fasistlik
Ozentisi icerisinde kendi genclik teskilatini kurmaya calismak, hatta rejime rakip
cikmak, gizli gizli kendini bir rakip sef olarak hazirlamak gibi bir suglamayla
karsilagiyor. Bu kuskusuz ¢ok abartili bir suglama; bir yorum bu.

Bir bagka yorum, Turk Ocaklari yoneticilerinin basta Hamdullah Suphi olmak
uzere, onun yaninda Resit Galip, Ahmet Agaoglu’nun muhalif firkanin o kisa dmru
boyunca serbest Cumhuriyet Firkasina destek vermeleri, dolayisiyla muhalif safta yer
almis olmalari. Bence bitin bu agiklamalarin da gecerlilik pay! olabilir, ama temel
neden bu goreli 6zerklik meselesi, yani tek parti rejiminin kurumlagmaya yoneldigi bir
donemden s6z ediyoruz. Bu donemde herhangi bir goreli 6zerklige rejimle ayni
cizgide bile olsa kimsenin tahammult yok. Buna bagl olarak, esas olarak bence Turk
Ocaklari 1930 yilinda bu binanin agihgini yaptiktan kisa bir sure sonra 1931 yilinda
toplanan Olaganusti Kongreyle kapattirihyor. Hamdullah Suphi buna da aslinda
uzun sure direniyor, baska vyollar bulmaya calisiyor, ama basarili olamiyor.
Kapatiliyor ve butin mal varligi ¢ikarilan bir kanunla Cumhuriyet Halk Firkasina

devrediliyor.



Tark Ocaklarinin enkazi Uzerinde Halkevleri kuruluyor. Sunu da eklemem
gerekir ki, Halkevleri de bugunden bakildiginda bizim ona atfettigimiz pek ¢ok ilerici,
solcu igleve mukabil aslinda Turk Ocaklarinin gizgisini de devam ettirmis bir 6rgut. Bu
misyona indirgenemez, ama Turk Ocaklarina atfedilen, Tlrk Ocaklarindan beklenilen
Tarklestirme misyonunu da aslinda pekald surdurmus, bir iglevi de bu olmus bir
orgut; onu da eklemek gerekir. Turk Ocaklari tamamen buharlagmiyor, Halkevlerinin
bdnyesinde bir bicimiyle aslinda devam ediyor. Keza Turk Ocakli aydinlar da
tamamen tasfiye edilmiyorlar, tamamen itibarsizlastiriimiyorlar, rejim iginde pekala
muteber gorevler aliyrolar basta Bukres Buyukelgiligine atanan Hamdullah Suphi

olmak lizere.

Hamdullah Suphi'den de biraz bahsedeyim. Cunku aslinda Turk Ocaklari
denince yaygin bir rgut olmakla birlikte dncelikle Hamdullah Suphi bilinir ve anlagilir.
Hamdullah Suphi, Omer Seyfettin tarafindan Turk Cicero’su olarak tanimlanmis birisi.
Cicero biliyorsunuz hitabeti sanatlastirmis birisi ve Hamdullah Suphi de muthis bir
hatip. Zaten ayna karsisinda saatlerce talimler yapan, kendisini de bir hatip olarak
bedenen, bundan memnun olan ve buyuk ihtimalle de kendini de ¢ok seven bir hatip.
Bu Ozelligi var ve pek konusmasi var zaten. Sozleri daha ¢ok konusmalar bigiminde
biliniyor. Milliyetgilik gértsiyle de aslinda erken cumhuriyet déneminin milliyetgiliginin
ingasinda 6nemli rol oynamis bir figir. Ben onun birka¢ temel fikrini belirtip, su

basman isini tamamlamak istiyorum.

Sunu da gururla sdyleyeyim ki, elimde su deg@erli metin var: Bu Hamdullah
Suphi'nin Tark Ocaklari binasinin agilis konugmasi, 1930 yilinda bu bina yapilirken
yaptigi konusma. Bin adet basilmig, bir tanesi benim elime dustli. Burada zaten
Hamdullah Suphi milliyetgilik anlayisinin temel noktalarini butanlukla bir gsekilde
ortaya koyuyor. Burada birkag seyi 0zetleyeyim. Bu etnisist anlayistan s6z ettim.
Onemli bir nokta, Hamdullah Suphi'nin Baticilikla milliyetciligi bagdastirmasi. Su
zaten onun c¢ok Unli formiludur, der ki “/stiklal Harbinde Batililik muzaffer oldu, Bati
maglup oldu.” Yeni Turkiye’'nin Bati kargisinda, Batinin degerlerini, Batidan daha
ilkeli ve temelli bir sekilde temsil ettigini ileri strer. Bu onun dikkate deger
géruglerinden biridir. Onun disinda etnisist, soycu anlayis ¢ok énemli bir 6zelligi.

Zaten Bukres Buyukelgisiyken Gagovus Turklerini toplu olarak Turkiye'ye nakletmeye



cahistigi meshur akim kalmig eylemlerinden biridir. Ciinkti Gagavus Turklerinin gok iyi
Tarkce konustuklarini ve soyca Turk olduklarini soyler. Hiristiyan Ortodoks'tur
biliyorsunuz Gagavus Turkleri. Esas olanin din degil, irk oldugunu vurgulayarak

bunlari Turkiye’ye almak igin ugrasir, fakat bunu Ankara’ya kabul ettiremez.

Bu konusmasindan iki noktaya kisaca deginmek istiyorum biraz daha
mimarinin alanina gelmeye c¢alisarak. Bunlardan biri, Turk Ocagini Ankara’da
kurulacak bir yeni Ankara’nin, kurulmakta olan yeni Ankara’nin merkez noktalarindan
biri oldugunu sdyler bu konusmasinda. “Nasil Kahire'ni yaninda yeni Kabhire,
Kudus’iin yaninda yeni Kudis, Delhi’nin yaninda Yeni Delhi kuruluyorsa, bugiin de
Ankara’da bir yeni Ankara kuruluyor ve bu mdiithis bina, bizim burada kurdugumuz
bina -kendi sOzleriyle- Tirk Ocagi umran cephesine milli hikimetin arzusuyla
konulmus beyaz bir tagtir’ der ve bu sekilde énemini vurular. Bir de bu binanin
girisinin yogun mermerle kapli olmasina, iginin mermerle kapli olmasina 6zel bir
anlam atfeder, der ki “mermer blitiin tarihte milletlerin din arkadasidir.” Bununla sunu
sdylemeye calisir: Milliyetciligi bir din gibi disinir Hamdullah Suphi, ona goére yeni
dinimiz milliyetgiligimizdir ve milliyetgilige tipki bir din gibi tapmak ve sadik olmak
gerekir. Bu mermer mecazini da biraz bununla baglar, yani mermerin oldugu yer ve
kubbenin oldugu vyer, bir tur tapinak, zaten “mabet” der israrla, Turk Ocagi
mabedinden s6z eder. “Bu bizim yeni dinimizin mabedi” demeye getirir ve Turk
Ocagini Atina’daki Akrapol'dn Uzerinde ylkselen Panteon’a benzetir. “Nasil eski
Yunan’in dini ilahlarini, tanrilarini temsil ediyorsa o bina, bu da bizim yeni dinimiz
olan millet ve milliyet¢iligimizin timsali olan bir binadir” diyerek baglar. Ben de

s6zUmu biraz mimarlida pas veren bu aktarimla baglayayim. Tesekklr ediyorum.

ISIK AKSULU- Tanil Bora'ya tegsekkur ediyoruz.

Soru-cevaplarinizi diger iki konusmaciyi dinledikten sonra alacagim. O yuzden
bir butin halinde dinlerseniz daha rahat olur soru cevaplar igin diye dusunuyorum.

Nese Gurallar’a birakiyorum s6zu.

NESE GURALLAR- Hos geldiniz. Ben Tanil Beye bu muhtegsem giris igin
tesekklr ediyorum, ¢linku benim deginecedim pek ¢ok konunun kapilarini agti zaten.



Ankara’da yer alan Turk Ocagi Genel Merkez Binasi, Turk Ocaklari binalari
arasinda hakkinda detayh bilgiye sahip oldugumuz aslinda neredeyse tek yapi. Bu
yapl disinda bildigim kadariyla Turk Ocaklarinin yapi birikimi buglne kadar
arastinimadi, oysa Tanil Beyin de sdyledigi gibi, 1911 yilinda kurulusunun ardindan
1918’e kadar Turk Ocaklarinin sayisi 35’e yukseliyor. Cumbhuriyetin ilk yillarinda
basta Ataturk olmak uUzere yonetimin israrli destegi ve kuvvvetiyle ocak sayisi
kapatildigi zaman 266’ya yukseliyor. Bu 266 ocagin yuzde 80’inin kendi binasina
sahip oldugunu biliyoruz. Bu ylzde 80 ciddi bir oran. 200’Un Gzerinde bir yapi birikimi
var ve bu binalarin dokimu bizim elimizde henuz yok. Bu ocaklarin tumu tabii ki
kendi binalarina sahip olmakla birlikte, kendi binalarini ingsa etmiyorlar. Bazi Turk
Ocaklari sehirdeki mevcut eski yapilari kullaniyor, ama bunun diginda kendi yapisini

inga eden Turk Ocaklari da var. Mesela, Malatya Turk Ocagi bunlar arasinda bilinir.

Tdrk Ocagl binalarinin incelenmesi, Turkguluk, ulusalcilik, modernite
tartismalarina mimarlik tarihi yaziminda yeni boyutlar katacaktir diye dtisintyorum.
Peki, Turk Ocaklari bu Genel Merkezi ingsa etmeden dnce hangi binayi kullaniyordu,
Genel Merkezleri neredeydi diye baktigimizda, Tirk Ocaklari aciliglarini ittaat ve
Terakki’nin merkezini kullanarak yapiyorlar. Daha sonra Turk Yurdu Dergisini de
kendilerine mekan olarak kullaniyorlar. Bir stre Divan Yolu'nda bir yapiyi kullaniyorlar
ve Beyazit'ta Soganaga Mahallesi Resit Bey Sokagi 17 numarada bulunan bir
konaga taginiyorlar. Bu Konak hakkinda da bir bilgimiz yok. Bu konagi mutareke
yillarina kadar da kullaniyorlar. Mitareke zamaninda 1918’de ingilizler konag: isgal
edince bir siire merkezlerini Binbirdirek'teki yapiya tasiyorlar. ingilizler bu yapiyi da
isgal edince artik ocak faaliyetlerine son veriyor, ta ki 1922 yilinda ocak kendini

yeniden orgutleyene kadar.

1922 yilinda da ocak izmir, Bursa, istanbul’'un ardindan Ankara Tiirk Ocaginin
subelerini teker teker agmaya baslyor. Ankara Turk Ocagi 23 Nisan 1923’te
Anafartalar Caddesi'nde bir binada agiliyor, eski bir okul binasinda. Arif Hikmet
Koyunoglu anilarinda Ankara’daki eski Turk Ocagi binasini Yahudi Mahallesi’'ndeki
Sengul Hamami yanindaki Rum mektebi diye tarif ediyor. Ben Sengll Hamami
etrafinda ufak bir tur attim, ama goéremedim, ¢unkl $Sengul Hamami merdivenlerle

Anafartalar Caddesine ¢iktigi vakit, sol tarafinda yine Arif Hikmet Koyunoglu'nun



yaptigi Cocuk Esirgeme Kurumu var. Daha detayli arastirmalarla bunlar da tabii
ortaya c¢ikarilabilir. Ankara’daki Genel Merkez insa edilmeden 6nce Turk Ocaklarinin
kendi adlarina insa ettikleri bir genel merkez yok, bu yapi kendileri igin inga ettikleri ilk
Genel Merkez. Bu merkezin insasina baktigimiz zaman subelerin agilmasina
ragmen, sube sayisinin yukselmesine ragmen ilk yillarda merkezin subeler Uzerinde
etkisinin yaygin olmadigini goruyoruz. Ancak ocagin Cumhuriyet Halk Firkasiyla
batinlesmesinin ardindan Genel Merkez gugcleniyor, yetkileri artiyor VE Yetkileri
artan bu merkeze artik bir yeni yapi yapma fikri ortaya ¢ikiyor. Halk Firkasi ocaklari
denetim altina almakla birlikte, ayni zamanda onlari maddi olarak da destekliyor bina
yapiminda ve diger ihtiyaclarinda.

1926 ve 1927 Ocak kurultaylarinda da zaten ocaklilar bina elde etmelerinde
iktidarin onlara gosterdikleri yardimlari dile getiriyorlar. Yetkileri artan ve glglenen
merkez heyet i¢in yeni bir bina s6z konusu oldugu vakit efkaftan arsasi satin aliniyor
ve Arif Hikmet Koyunoglu bu yapininin tasarimiyla goérevilendiriliyor. Arif Hikmet'in
Hakimiyeti Milliye, Turk Yurdu gibi dénemin énemli yayinlarinda modern mimarlik,
milli mimarlik konularinda ¢ok degerli makaleleri var, ayrica anilari da yayinlandi.
Batun bu calismalar aslinda 2008 yilinda bir serginin ardindan Hasan Kuruyazicr'nin
editérliigiinde kitaplastirildi. Ustiin Hocam sliphesiz bize cok degerli anilarini
anlatacak, ben ondan izinle Arif Hikmet'in yayinlanan bu eserleri Uzerinden bir

degerlendirme de yapmaya c¢alisacagim.

Arif Hikmet'in bu eseri Tlurkocadi Genel Merkezi, onun Ankara’da yaptigi
onemli dorduncu bina. Diger binalar az O6nce sOzunu ettigimiz Anafartalar
Caddesi’'ndeki Cocuk Esirgeme Kurumu, Maarif Vekaleti -yalnizca bu fotografta
kosesi goruluyor. Etnografya Muzesi ve ardindan Turk Ocagi binasi. Arif Hikmet
mimarlik tasarim hizmetleri digsinda muteahhitlik hizmetleri de yapan bir mimar.
Divani Muhasebat Binasi, Sayistay Binasi Arif Hikmet'in mateahhitligini Gstlendigi
onemli yapilardan biri. Bu tir 6nemli kamu yapilari diginda Arif Hikmet donemin onde
gelen seckinlerine konut da tasarliyor. Bu 6nde gelen isimler Falih Rifhi, Rugen

Esref, Maras Mebusu Mithat, Celal Bayar gibi isimlere ev insa ediyor.



Arif Hikmet Koyunoglu'nun Ocak Genel Baskani Hamdullah Suphi Tanridver’le
de ve donemin Onde gelen diger onemli simalariyla da yakin iligkili oldugunu
anilarindan takip etmek mumkin. Bu isimler arasinda Ziya Gokalp, Yusuf Akgura,
Ahmet Adaoglu, Aka Glnduz, Rusen Esgref, Falih Rifki, Hisrev Gerede'yi sayabiliriz.
Tark Ocag@i uyesi olan ve ocagin merkez heyetinde de goérev yapan Arif Hikmet
Koyunoglu, ilk olarak askerligi sirasinda Erzurum’da ittaat ve Terakki'ye bir bina
yapiyor. Turkgulik akiminin buylk ismi Ziya Gokalp’in mezarini insa etmek de Arif
Hikmet’in gercgeklestirdigi bir proje oluyor. Etnografya Miuzesi'nin ingasi gorevine, o
sirada Maarif Vekili olan Ocak Genel Bagkani Hamdullah Suphi tarafindan getiriliyor.
Hamdullah Suphi'yi ve Atatirk’'d Ocagin giris kapisi 6nunde bu fotografta
izleyebiliyoruz. Hamdullah Suphi’nin Maarif Vekilligi doneminde bugin Kaltar

Bakanhgi olarak bilinen az dnce isaret ettigimiz binanin ingasini gerceklestiriyor.

Tuark Ocagi Genel Baskani olan Hamdullah Suphi’yle bu yakin temasi Genel
Merkezin ingsasinda da Hamdullah Suphi'nin direkt Arif Hikmet Koyunoglu'nu
disinmemize sebep olabilir, ama slre¢ bdyle yasanmiyor. Bir yarisma aciliyor. Arif
Hikmet Koyunoglu anilarinda bu yarigmaya gesitli mimarlarin davet edildigi, bunlarin
arasinda Moon Gery ve Kemalettin'in de yer aldigini belirtiyor. Yarigma sonucunda
Arif Hikmet'in projesi birinci segiliyor ve 21 Mart 1927’de temeli atilan binanin 18
Subat 1930°da tiyatro salonu, 23 Nisan 1930’da tim binanin acilisi gerceklesiyor.
Ancak aciligindan sonra bina yalnizca bir yil kadar Turk Ocagi olarak kullanilabiliyor.
Arif Hikmet insaat sirasinda ocaga kargi muhalif egilimleri hissettigini anilarinda bize

aktarir.

Son olarak 10-18 Mayis 1931 tarihinde gerceklesen Cumhuriyet Halk Firkasi
Ucuincu Blyiik Kongresinde tim ocaklarin mal varliklariyla partiye, firkaya ilhaki
gerceklesiyor. Bu tarihten sonra Cumhuriyet Halk Firkasi yapiyr Halkevi olarak
kullandi 1950’lere kadar. 1950'den sonra yapi gesitli kurumlar arasinda surekli el
degistirdi. Son olarak 1975 yilinda Kultur Bakanhgi tarafindan Resim Heykel Mizesi
olarak kullanilmaya basladi ve bugin de hald Resim Heykel Mduzesi olarak

kullaniimakta.
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Modernite ve ulusalcilik tartigmalari yillardir mimarhk literatirGnan 6nemli
tartisma konularindan biri. Bu tartismalar bilindigi gibi erken cumhuriyet donemini
“pbirinci ulusal’, “modern” ve *“ikinci ulusal” gibi bir siniflamaya tabi tuttu. Bu
siniflamanin suphesiz gok buyuk faydalari var. “Birinci ulusal” deyince kafamizda bir
yap!l imgesi olusuyor, “modern” denince bir yapi imgesi olusuyor. Ancak bu
siniflamanin getirdigi bazi dezavantajlar da var, o da sdyle: “Birinci ulusal” denilen
mimarinin sanki modern olmadigi, modern denilen mimarinin sanki ulusal hicbir nitelik
tasimadigi gibi bir yargiya sebep oluyor. Oysa Arif Hikmet Koyunoglu'nun ya da
donemin diger mimarlarinin yazilarini inceledigimiz zaman modernle millilik arasinda
bdyle bir tezat bulunmadigini, modern mimarinin milli, milli mimarinin modern olarak
tariflendigini gorayoruz. Bursa Tayyare Sinemasi disinda Arif Hikmet Koyunoglu da

birinici ulusal denilen sinifta anilir, bu stilin ustasi olarak goérular.

Arif Hikmet Koyunoglu kubik anlamda yalin, bezemesiz modern yapilar insa
etmemekle birlikte, kendi mimarisini aslinda modern bir mimari olarak goérdigunu
iddia edebiliriz. Yazilarini okudugumuz zaman Arif Hikmet Koyunoglu’nun modern
mimarinin temel duguncelerine, ilkelerine vakif bir mimar oldugunu netlikle goruruz.
Modern mimarinin ilkelerini ucuzluk ve surat olarak 6zetler. Ancak ucuzluk ve sirat
ya da teknoloji, tarihi ve kultirt reddetmesine yol agcmaz. “Milli Mimari ve Modern Stil”
baglikli makalesinde “gec¢misin tamamen reddi bizi ¢iplak ve seciyesiz birakir’ der.
Koyunoglu'nun kendi sdzleriyle, yani “modern mimari deyince eski mimariye bir siyah
stinger ¢cekmek manasi da ¢ikmaz” der. Ona gére modern mimarlik her kiltar ve
iklimde farkli sonuglar vermektedir. “Medeni cereyanlar ugradigi mihitlerde ayri ayri
sekiller alir” der. Bu baglamda bize 6zgu, kendi kultirimiz ve ge¢gmise 6zgu, bize ait
modern bir mimarligi zaman iginde yaratabilecegimizi savunur. Koyunoglu modern
mimariyle ilgili bu goruslerini Atatirk’e ait hatiralariyla da destekler. “Atattrk’in
modern mimariyle ilgili kitaplar getirdigini ve inceledigini’ aktarir. “Etnografya Muzesi
santiyesi ziyaretinde Atatiirk’iin bir ltalyan modern mimarisiyle bir Alman modern
mimarisi arasinda ¢ok degisiklikler olduguna isaret ettigini’ séyler, Atatirk’in bunlari

aktardigini soyler.

Arif Hikmet Koyunoglu'nun Sanayii Nefise’de aldigi mimarlik egitimi bugin

bizim alistigimiz yaraticilik eksenli bir mimarlik egitimi degildir. Klasik mimari stillerin
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taklit tekrarina dayali bu mimarlk egitimi. Grekoromen, Ronesans gibi tarihin farkli
donemlerine ait ornekler farkli siniflarda islenir ve son sinifta da Osmanli mimarisi
konu edilir bu egitim iginde. Bu egitimden gelen Koyunoglu i¢cin de mimar kendinden
beklenen siparis edilen tarzi tasarlamakla gorevlidir. “Biri bana gelir ‘modern bir yapi
yap’ derse modern yaparim, ‘gotik yap’ derse gotik yaparim” der. Etnografya Mizesi
icin de “zarfi mazrufuna uygun olsun, yani iginde barindiracagi Tiirk eserlerine uygun
eski Tiurk mimarisi tarzinda bir bina olsun” denir kendine ve o da kendinden
beklenenleri yerine getirir. Geleneksel mimari elemanlarin simetrik, anitsal bir
dizende bir araya geldigi kubbeli bir yapiyla binayi tasarlar. “Bana ‘asri bir mize
binasi yapacaksin’ diye bir teklif vaki olsaydi, tabiidir ki bagka tiirlii hareket ederdim”

der.

Binalarin mabede benzemesinin onlarin muze olmasina engel olmadigi
kanaatindedir, yani bugun aligtigimiz fonksiyon ve form iligkisine karsi. Bunu
Berlin'deki c¢agdas miuzelerin Yunan mabetlerine benzemesiyle 6rneklendirir.
Dolayisiyla kendine Turkliglu siar edinen Turk Ocagi Binasinin da bu tarihi
referanslara basvurmasi kaginilmaz goérunur. Nitekim, daha askerligi sirasinda
mektuplastigi Hamdullah Suphi, 13 Kasim 1915 tarihli mektubunda Erzurum’da Tark
tarzinda yeni binalar yapmasindan dolayi Arif Hikmet'i tebrik etmektedir. Yaraticilik
degil, taklit ve tekrara dayali bu egitim ve mimari projelendirme slreci detayli cephe
etutleriyle dogar. Arif Hikmet Koyunoglu icin stil net bir sekilde planda degil,
cephededir. Bunu su sozlerinde de acik¢a ifade eder: “Mazideki eserlerin plan
itibariyle kopya edilmesi ve mitalaa olmasi dogru bir sey degildir. Zaten stil,
planlarda icraas tesir etmez. Ihtiyacin tevlit ve temin ettigi program, planlarda amildir.
Binalarin haricen tarzi tesekklli dahil ve harigteki bir-iki kornisi pencere ve kapilarin

tarzi tersimi stili temin edebilir” der.

Arif Hikmet Koyunoglu aldigi mimarlik egitimine de elestirel bakmaktadir. Bu
yapilar bir taraftan mabede benzemesiyle 6vilirken, bir taraftan da “tlrbelere
benziyor” diye elestirilere ugrar. Arif Hikmet mimarlik egitiminde son sinifta aldiklari
egitimin Osmanh mimarisinde cami ve tlrbe mimarisine dayandiriimasiyla bunu
aciklar. “Biz mimarlik egitiminde Osmanli mimarisi olarak genclere camileri ve

turbeleri 6gretiyoruz, sonugta ¢ikan eserler de cami ve tiirbelere benziyor. Oysa Turk
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mimarisini cami ve tirbede degil, konutta arasaydik, sonug farkli olurdu” diyor.
Burada Macarlarin muzikteki hareketlerini érnek gdsterir. “Macarlar nasil kéy kby
dolasti ve kendi miiziklerini kbylerde aradi, biz de kendi mimarimizin kdklerini cami ve
tlirbede degil, sivil mimaride aramaliyiz” der. Dolayisiyla kendinden 15 yas kuguk
olan Sedat Hakki Eldem’in inceleme ve gelistirme firsati bulacagi geleneksel sivil
mimarinin, bunun tasarim ilkeleri olarak mimariye tasinmasinin énemine belki de

isaret eden ilk mimardir diyebiliriz.

Namazgah Tepesi Uzerinde ve Etnografya Muzesiyle ayni hizada bulunan bu
yapi, Turk Ocagdi Binasi, bodrum, zemin, birinci kat ve ufak bir ¢cati katindan olusan
mono blok ve simetrik bir yapidir, tek bir yapidir; yani modern mimarinin aligtigimiz
fonksiyonlara gore pargall, U¢ boyuttan izlenebilen bir kutle anlayisiyla
tasarlanmamistir. Az 6nce kendi sozlerinde de ifade ettigi gibi anitsal bir cephe
yapisidir bu. Toplanti salonu yapinin giris aksi Uzerinde ve simetri ekseninde yer alir.
Ana salonun etrafinda da diger salonlari ve odalar yerlestirmistir. Cephe itibariyle
taklit ve tekrara dayali bir mimari olsa da bu yapi, aslinda bu, onun yeni bir mimari
mekéan yaratmadigi, uretmedigi anlamina da gelmemektedir. Bu taklit ve tekrar
aslinda yeni bir mimariyi de ortaya ¢ikarir. Yapi 6n cephesindeki bu tarihi elemanlar
kemerler, suslemeler, zeminin yukseltimesi, merdivenlerle yukselerek ¢ikmak,
yapinin anitsaligini artirir. Bu anitsalligi Koyunoglu’nun anilarinda “yaptigimiz iglerde
daimi bir yicelik istedik” sozlerinde de gérmek mumkindir. Bu yucelik kendini
iscilikte de gosterir. Mermer kolonlarla merdiven parmakliklarinin tek parga, blok
halinde olmasina 6zen gosterir ve bu blyuk bloklar gok buyuk zorluklarla istasyondan

Namazgah Tepesine tasinirlar.

Batan bu anitsallik ya da yucelik fikri yapinin siklikla tarif edildigi mabet fikrine
cok uygundur. Bir taraftan tirbe ve medreselere benzetiimekle birlikte olumsuz
elestirilere hedef olan bu mimari, diger taraftan da mabede benzemekle
kutsanmaktadir. Turk Yurdu Dergisinde yapi, Turk Ocaklarinin mefkire mabedi
olarak tanimlanir. Bu ortak mefkurenin paylasilarak ¢ogaltilacagi, ibadetin
gerceklesecegi, mabedin esas ana mekani, mabedin kalbi stiphesiz buyuk toplanti

salonlaridir. Yapiya anitsallik veren merdivenlerle yukselerek geldigimiz ana holde



13

blok mermerlerden olusan kolonlar arasindan geger, altin sarisi iglemeleriyle g6z

alan bir caminin i¢ haremine girer gibi toplanti salonuna gireriz.

Yapi programinin en blyuk pargasi da bu 468 kisilik toplanti salonudur. Turk
Ocaklarinin ge¢gmisine baktigimizda toplanti salonlarinin ¢ok 6nemli oldugu asikar.
Osmanli Doneminde Beyazit'ta yer alan eski bir konaktan s6z etmistik. Bu konagin
merkezine de kurulusunun hemen ardindan Turk Ocaklari bir sinema salonu, blyuk
bir toplanti salonu inga eder. Daha kuruluguyla birlikte buyuk kalabaliklari toplayacak,
tum Uyeleri bir araya getirebilecek mekanlarin dizenlenmesi ocak binalarinin en

onemli islevlerinden biri olur.

ilk konferansgi cemiyet olarak da tanimlanan Tiirk Ocaklari, 1918 yilina kadar
500G askin konferans verirler ve bu konferanslarda donemin 6nde gelen buatun
siyasetcilerinin, edebiyatcilarinin adlarini gérmek mumkindir. Bu konferanslar
kadinin kamusal alanda goérinimunun sinirh oldugu bir ddnemde kadini ve erkegi
tek bir salonda bir araya getirir. Bu toplanti salonu inga etme fikri, Turk Ocaklarindan
Halkevlerine ge¢mistir ve Halkevlerinin de yapi programinda onemli bir unsurdur
toplanti salonlari. Halkevleri metinlerinde de bu mabet fikrinin ¢ok kuvvetle altinin
cizildigini goéruriz. Halkevleri de birer mabet olarak tanimlanir, ortak ideallerin

paylasilacagi, yayilabilecegi bir toplanti salonu mutlaka inga edilir her halk evinde.

Mabet fikrine deginmisken aslinda bugun Turkgulik disuncesinde mabet
fikrinin eskisi kadar ragbet gérmedigine de isaret edebiliriz. Gegen sene Sayin Esin
Boyacioglu’yla MHP Genel Merkez Binasi Uzerine bir arastirma yapmistik, g hilal ve

ustiinde helikopter pisti olan yapi. MHP’liler o binayi “otag” olarak tarif ediyor. Gergi
mimarinin tarifiyle MHP’lilerin tarifi arasinda fark cikiyor, ama mabet fikrinden c¢ok

otag bugun daha revagta gorundyor.

Tark Ocaginin Genel Merkezi s6zinu ettigimiz geleneksel referanslariyla
birlikte kemerler, islemeler vesaire bir kibik yapi degil, fakat yine de modern bir
yapidir kanaatindeyim. Bu modernligini hem Arif Hikmet Koyunoglu'nun modern
mimariyi milli mimariden ayri bambagka bir sey olarak gormemesinden alir, hem de
bu yapidaki zamanin Otesinde diyebilecegimiz teknolojisinden de alir. Sahne,

bodruma inip ¢ikabilen muteharik bir sahnedir. Bu sahnede yagmur, gok guraltisui
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gibi ses ve 1sik efektleri vermek mumkundur. Yangin sirasinda gelik bir perde salonu
sahneden ayirir. Bu celik perdenin Uzerine su tesisatiyla yangina karsi onlem

alinmigtir.

Yapinin geleneksel yuzunun arkasinda modern niteliklere haiz bir binadir.
Yapi cephesindeki bu Osmanli mimarisine ait referanslar, kemerler, stslemeler
disinda tasidigl baska simgesel degerler de mevcuttur. Bu simgesel degerlerden en
onemlisi yapinin ana hacmi olan, kalbi olan tiyatro salonunun tam da simetri
ekseninde yer alan kurt basidir. Maalesef bir fotograf koyamadim, salon karanlk
oldugu icin aldigim fotograf ¢ikmadi. Tuarkguligin bu énemli ikonu, cumhuriyetin ilk
yillarinda yonetim tarafindan da benimsenen, hatta paralarda da kullanilan énemli bir
semboldur. Ancak erken cumhuriyet donemi yapilarinda yapi iginde ya da yuzinde
kurt baginin bir daha tekrar edildigini gormemekteyiz. Turk Ocaginin Devlet Resim
Heykel tarafindan kullaniimasina énciiliik eden Mehmet Onal, restorasyon sirasinda
kurt basinin hem kaldiriimasi, hem de kaldiriilmamasi igin her iki taraftan da baski
g6rdigunu anlatir. Yapinin sahip oldugu simgesel degerler arasinda bir digeri de
mermer pano Uzeridir. Bu mermer pano uzerinde Latin harfleriyle Atatirk’in Genglige

Hitabi yazilidir. Bu pano da kanaatimce ¢ok degerli.

Arif Hikmet Koyunoglu giris holinin iki yan cephesinde iki mermer blok
tasarlar ve bunun Uzerine ne yapilmasi gerektigi Uzerinde tartismalar baslar, cesitli
fikirler ortaya atilir, “Turk tezyin sanatindan Ornekler koyalim, sunu yazalim bunu
yapalim” diye. Hamdullah Suphi Tanridver, bir uygarlik magbedi, -yine mabet fikriyle
kargilagiyoruz- bir dini mabet olarak degerlendirdigi bu yapida nasil camilerimizde
hadisler yaziliyorsa bu panonun Uuzerinde de Atatirk’un Genglige Hitabinin
yazilmasini onerir. Bu oybirligiyle kabul gorur, Atatirk’un Geglige Hitabi bu panolara
yazilacaktir. Eski alfabeyle silis ya da talik, hangi stilin kullanilacag: tartisilirken,
Hamdullah Suphi, “Atatlirk’le birlikte Latin alfebesi lizerine g¢aligtiklarini, bu hitabenin
Latin harfleriyle yazilmasi gerektigini’ soyler ve bdoylelikle daha alfebe devrimi
gerceklesmeden Oonce kimsenin okuyamadigi bir alfabeyle Atattrk’un Genglige Hitabi
bu levha lizerine islenir. ic mekanda ya da yap! yiziinde Atatirk’in Genglige

Hitabina yer verme gelenegdinin ilk defa bu binayla basladigini goérebiliriz. Bundan
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sonra bu gelenek Halkevleriyle devam edecektir, Halkevlerinde de yapi yuziunde ya
da yapinin igerisinde Ataturk’an Genglige Hitabina yer verildigini gorecegiz.

Yapinin dikkate deger bir diger bolumu Ust katta yer alan Turk Salonudur. Arif
Hikmet Koyunoglu bu salonun tezyinati Uzerine g¢aligirken, bunun geleneksel -ki
herhalde camilerdeki motifleri kastediyor- motiflerle degil, sivil mimarideki, yani
konutlardaki, Ankara’'daki Kale'deki eski evlerin salonlarindaki suslemelerin
kullaniimasini Atatlrk kendisinden 6zellikle ister, “Béylelikle savas verdigimiz, nemli
kararlar aldigimiz evlerin hatirasi bu binada da surecektir” der. Arif Hikmet eski evleri,
Ankara evlerini inceleyerek bu salonu susler, tezyin eder. Bu salonda déonemin 6énde

gelenleriyle toplantilara érnekler var.

Yapinin birinci katinda yer alan hitap balkonu, Halkevlerinde 0Orneklerine
siklikla rastlayacagimiz énemli bir mimari elemandir. Halkevleri de genellikle halka
fikir ve telkin verilebilecek bir kent mekanina, kamusal mekana bakan hitap

balkonunun yapilmasina dnem vermigtir.

Tark Ocaklarinin kapatilisinin ardindan 19 Subat 1932’de Halkevleri agilir.
Tark Ocagi Genel Merkez Binasi, Halkevleri kapatilincaya kadar Halkevi olarak
kullanilir. Tark Ocaklarina benzer bir orgut yapisina sahiptir Halkevleri ve tek parti
Cumhuriyet Halk Partisine baghdir. Kapatildigi 1950 yilinda 478 Halkevi kurulmustur.
1996 vyilinda yaptigim, 99'da Editorimiz Tanil Beyin lletisim Yayinlarindan
yayinlanan g¢alismamda bunlarin 38’inin projelerine ulastim. Bu yapilarin mimarlari
arasindan Zeki Sayar, Abidin Mortas, Seyfi Arkan, Leman Tomsu, Munevver Belen,
Ahmet Sabri Oran, izzet Baysal, Riknettin Gliney, Asim Kémiirciioglu, Nazif Asal,
Emin Necip, Selim Sayar, Riza Askan, Seyfi Sonat, Ulkii Arikoglu sayilabilir. Bu
mimarlarin disinda ve Vali Tevfik Sirri Gur gibi mimarlik seven amatér mimarlar da

vardir.

Basladigimiz noktaya geri donecek olursak, Turk Ocaklarinin yapi birikimi de
bdyle bir benzer liste ve dokimle karsilasmamizi saglayacaktir ve bu da Turkguluk,
ulusguluk, modernite tartismalarinin milli sinirlari asan ve Istanbul ve Ankara gibi
merkezleri de asan genis bir cografyada tartiksmamiza yardim edecektir. Tesekkur

ediyorum. (Alkislar)
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ISIK AKSULU- Ben tegekkur ediyorum. Turk Ocagi Binasinin yapildigi donemi

anlattiniz.

USTUN ALSAC- Tesekkiir ediyorum ve hepinize iyi aksamlar diliyorum. Biraz
rastlantiyla burada oldugumu sodyleyebilirim, biraz da rastlantiyla olmadigimi
soyleyebilirim. Eski 6grencilerimden birisi yOnetici konumunda ve ben bdyle
“merhaba” derken kolumu degil, bazen butin goévdemi kaptirlyorum ve hig
hoslanmiyorum bu isten aslinda gérdugunuz gibi. “Hicbir sey yapmaniza gerek yok,
sadece anilarinizi anlatin” diyorlar bugin gencler insanlara, “hoca, yaslandin sen,
artik kenara c¢ekil” demiyorlar. Cok kibar insanlar olduklar icin “anilarinizdan
yararlanalim” diyorlar, insan ona ‘hayir” diyemiyor. Biraz 6yle oldu dogrusunu
isterseniz. Biraz da Isik Hanimin da dilinin surgmesinde oldugu gibi, ailevi bir
baglantim da var s6zU edilen yapi ya da yapilarla. Dolayisiyla da “katilayim, varsa

sbéyleyecek birseyler ekleyeyim” demistim, onun igin de buradayim.

Nese Hanim pek c¢ok seyi o kadar ayrintili ve iyi bir sekilde anlatti ki, artik
onlara eklenecek bir sey olmadigini dasunuyorum. Tark Ocagi ve Etnografya Mizesi
sanki bir batin gibi, bir kompleksin birer pargasi gibi ayri ayri, tek tek rastlantisal
yanyana gelmis yapilar gibi degil. Etnografya Muzesi muizeligini koruyabildigi halde
Tark Ocagi bunu koruyamiyor. Belki benzer iglevleri igeriyor, ama 6nce Turk Ocagi
iken sonra Halkevi oluyor, epey bir siire Uglincti Tiyatro olarak kullanildi. Bayag: iyi
bir tiyatro salonu, buyik salon. islevlerinden bir ara bir evlendirme dairesinin de

orada oldugunu da biliyoruz. Simdi de Devlet Resim Heykel Mizesi.

iki yonli anilar var, benimle ilgili degil, ama Arif Hikmet Bey benim babamin
blylk dayisi, yani babaannemin dayisi. ilk kez ailede mimarligi secen bir insan.
Kendisi anlatirdi, mimarlik yapmak Uzere akademiye girdigi zaman ailedeki hala,
teyze gibi buyuklerin agladigini soylerdi, “Ah oglumuz marangoz mu olacakti” gibi.
Gergekten o donemde mimarlik muteber bir meslek sayilmiyor. Ne yapacak? Turk
kokenliler olsa olsa ya asker olur ya memur olur, mimarlik neyin nesi. Kendisi de
anlatirdi, siniflarinda su kadar kiginin i¢inde bir ya da iki Turk olduklarindan sé6z
ederdi. “Falanca da bizim siniftaydi, filanca da bizim siniftaydi” derken hep Rum,

Ermeni gibi azinliklarin isimlerinden s6z ederdi.
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Boyle bir kisi Ankara’da Tuark Ocagi, Milli Egitim Bakanhgdi ve Etnografya
Muzesini yaparken benim buyukbabam da rastlanti burada goérevli olmus, dolayisiyla
babam da o zaman burada liseye gidiyor. Bir sure de blyUk dayisinin yaninda
¢alismis. Dogrudan dogruya bu insaatlarin iginde calismis yaz tatilini gegirmek igin
falan gibi, ondan sonra da mimar olmaya karar vermis. Benim buyikbabam askerdi,
Kurtulus Savasina katiimis, istiklal Madalyas! sahibi bir asker. O da biiyiik bir
uygarlik gostererek “hayir” dememis, babamin mimar olmak kararina karsi gikmamis.
Asil sey Arif Hikmet Beyden geliyor anlagilan, onun yaninda g¢aligirken bu ise gonul
vermis diyeyim. Dolayisiyla boyle bir ikili baglanti var. Ben ise uzaktan bdyle
arkalarindan el salliyorum, onlarin ¢alismalarina yahut o tur ¢alismalara dogrudan bir

katkim yok.

Hikmet dayimiz bu ingaatlarla ilgili ilging bir anisini anlatirdi. Dogrudan Turk
Ocagiyla degil, ama yapimlari paralel gittikleri icin. Bir gun santiyede telas
kosusturmuslar falan, bir otomobil geliyor. O zaman Ankara’da iki tane otomobil var
diye anlatirdi. Bunlardan biri Atattrk’in, biri de Arif Hikmet Beyin otomobili. Otomobil
gelince Ataturk’in geldigi anlasiliyor, herkes kosusturuyor. Atatirk geliyor,
gezdiriyorlar, yap! hakkinda, yapim hakkinda bilgi aliyor, ondan sonra oturuyor bir
yerde. Kahveler geliyor, soguk sular geliyor bir yaz gund. Oturdugu yer Etnografya
Muzesinin girisindeki buyuk kubbenin alti. Atatirk demis ki o sicak seyinde “ah ne
kadar gtizel bir yer burasi.” O zaman olayi falan da goérlyor, hos simdi de goéruyor.
“insanin burada béyle yatip uyuyasi geliyor’ dedigini anlatirdi dayimiz. Gergekten de
Anitkabire nakledilinceye kadar, 15 sene kadar Atatirk’in naasi bu kubbenin altinda

durdu. Boyle bir ani...

Tark Ocagiyla ilgili olarak biraz evvel anlatilan, Nese Hanimin anlattigi Turk
evi odasi, Ankara odasi simdi galiba yaniimiyorsam en son gittigimizde oyle
sOylemiglerdi bize; kapali, ziyarete acik degdil, ancak bir resepsiyon falan olursa
aciliyor. Gayet ilging guzel suslemeleriyle Unll bu resim yeterince gostermiyor, ama
ayrica onun icerisine Ataturk ile ilgili yahut o donemle ilgili mobilyalar falan da
koymuslar. Bir keresinde oraya gittigimiz zaman igeri girmistik, bakiyoruz ne guzel, su
da varmig, bu da yokmus derken babam gostermisti, “iste bu duvarlari da ben

boyadim” diye. O zaman birdenbire o yapiyla ¢ok farkh bir iliskim oldugunu fark
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etmistim. Dayisinin yaninda ¢alisirken kalem isleri, oymacilik ne varsa o tur seyleri
de orada yapmis. Benim ya da ailemin bu yapilarla baglantisi boyle.

“Cok fazla anlatacak bir seyim yok ki benim” dedigim zaman bunlarin yeterli
olabilecegini soyledi bana. “Bu toplantilar bilimsel bildirilerin verildigi seyler dedgil.
Biraz yapilarin farkli yanlarini, yasayan yanlarini da ortaya c¢ikaracak bir seyler olsun
istiyoruz. O dogrultuda bir katki olur mu?” dedigi icin de bunlari bdyle anlattim.
Sorular olursa -gunkt Ben de mimarim- belki biraz daha agar, tartisinz. Cagdaslik,

ulusal mimarlik gibi konulari gene konusabiliriz, onlara gok girmek istemiyorum.

Cumhuriyet Dénemi Uzerinde bir ¢alismam olmustu benim. O vesileyle de bu
konulari dusundum. Birinci ulusal mimarlik donemi diyoruz, mimar Kemalettin ve
mimar Vedat Beylerin agir bastigi donem. Cumhuriyetin ilk yillarinda onlar Ankara’da
da etkinlik gosteriyorlar, ama bir sure sonra birakiyorlar. Arif Hikmet Bey gibi ikinci
kusak birinci ulusal mimarlik déonemi mimarlari Anadolu’daki cumhuriyetten sonraki
yap! etkinliklerine katiliyor, sanki bdyle bir istanbul-Ankara ayrimi yapilabilirmis gibi
bana gelirdi hep. Ondan sonra onu dyle bir sdyleyeyim istedim.

Hikmet dayimiz, Nese Hanimin da anlattigi gibi sirasi gelince bir seyler
anlatirken Ankara’da gergekten sadece mimarlik yapmadigini, pek ¢cok baska sey de
yapmak durumunda kaldigini anlatirdi. Ornegin, Ankara disinda igini kurmus ve
orada briket Uretmeye baslamig, ¢lnki bagska bir sey yok, yahut herhangi bir
marangozhane kurdurmus. Yapi malzemesi Uretmek Ankara’da yok o zaman.
Mimarlik sadece tasarim degdil, ayni zamanda kollari sivayip yapi gereglerinden
konstriksiyonuna, statiginden teknik donanimina kadar her sey oldugu igin, o tur
seylerle de ugrastiklarini anlatirdi. ilging bir déneme taniklik etmisler. Biz de bu

aksam onlari andik hep birlikte. Tesekkur ediyorum.

ISIK AKSULU- Ben Ustiin Alsac’a tesekkir ediyorum, bastira bastira
soyliyorum bu sefer deg@erli anilari icinde degerli bilgiler aktardigi igin. Hatta o
dénemin mimarinin basina gelenler, yani sadece binada tasarlamak degil, onun
tasiyla topragiyla da ugrasmalarina dair bilgiler vermesi ¢ok guzeldi. Tesekkur

ediyorum.
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U¢ konusmacimizi da dinledikten sonra sorulariniz varsa, her birine
sorabilirsiniz. En fazla 5’er dakikalik s6z verecegim. Buyurun. S6z yok mu? Birazcik
agalim o zaman. Mesela, benim bildigim kadariyla 1923’ten sonra, yani cumhuriyetin
kurulmasindan sonra Turk Ocaklarinin yapimina hiz veriliyor. Batida, Anadolu’da
bunlari daha yogun gorurken, doguda daha gec¢ tarihlerde, daha seyrek olarak
goruyoruz. Bunun bir nedeni olmasi gerekir diye disundim. Ben de onu size sorayim

0 Zzaman.

TANIL BORA- Zaten konugmamda da belirttigim gibi, 1920’lerin sonunda Turk
Ocaklari kendi icinde goérev ve yodnelimini tartisirken, batida daha geligkin, fikri ve
bedeni gelisimi saglamak, gencleri editmek gibi daha sonra Halkevlerinin
benimseyecegdi turden daha genis c¢ercevede bir program koyarken, doguda
Tarklestirme meselesiyle kargi karsiya goruyor kendini. Turk olmayan unsurlarin,
Ozellikle Kurtlerin ve Araplarin ¢ok yogun oldugu bolgelerde Oncelikle Turkge’nin
konusulmasini saglamak ve dolayisiyla buna bagli olarak zaten bu bdlgelerde zayif
Tark Ocaklari, daha az sube var, taban bulma sorunu var ciddi bir sekilde. Bu
bakimdan 6zellikle Resit Galip militan bir figlr. Zaten cumhuriyet elitine dahil olmasi
da Mersin Turk Ocaginda yapilan bir konugsmadaki hararetli hitabetinden dolayi
oluyor, bunun da devamhligini goérebiliriz. Nese ¢ok daha iyi bilir, Halkevlerinin de

zaten doguda orgutlenmesi ¢ok zayiftir, orada ¢ok taban bulamamisgtir.

ISIK AKSULU- Tesekkur ediyorum. Benim gorevim burada soru sormak degil

aslinda.

SALONDAN- Bu arada gozden kagiriimamasi gereken ¢ok temel bir konu var.
Tarkiye Cumhuriyeti 1923’te kuruluyor. 1911 yilinda kurulan Turk Ocaklari neredeyse
cumhuriyetin butlin temel esaslarini, 0 zamanlar kendisi icin bir gorev olarak ediniyor.
Cumbhuriyet fikrinin, cumhuriyet kurma projesinin cumhuriyet dncesinde varoldugunu

soyleyebilir miyiz?

TANIL BORA- Turk Ocaklarinin cumhuriyet gibi bir siyasal proje, butunltkIu
bir modernlik projesiyle mesgul olmaktan ¢ok, yine Hamdullah Suphi’nin su acilis
nutkundaki seyle sdyleyeyim, ¢ok basit, “Tirk’iin Tirk’i distinmesi igin bir cemiyet

kurmak” olarak tanimhiyor kendini. Dolayisiyla tamamen buna fikse olmug 6ncesinde
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de sonrasinda da, dolayisiyla cumhuriyetcilik fikriyle cumhuriyetten, eger devlet
kurmaktan daha butunlUklG bir projeyi anliyorsak, bazi entelektiel Gyeleri diginda gok
fazla hasir nesir oldugunu dogrusu sdyleyemeyiz. Esas olarak sol suuru gelistirmeye

odaklanmis bir gérev tanimi var kendisinin.

SALONDAN- Bence temelde Turklegtiriimesi istenilen seylerin basinda,
herkes kendi irkini, soyunu bildigine gore, Kurtlere “sen Kiirt degil Tiirksiin” denilmesi
ne kadar etki yapiyorsa, onun ¢ok etkili bir sey oldugunu dasinmuiyorum. Anadolulu
degerlerin binlerce yillik, on binlerce yillik uygarliklarin yeserdigi, yapilandigi buyuk
kaltar ve uygarliklarin yasadigi bu cografyada aslinda Batinin ortadan kaldirmak
istedigi ve tamamen kendisine mal etmek istedigi temel degerler var, o degerlerin de
tagtyicilari var Anadolu’da. Ornegin Aleviler. Hititlerden beri devam eden bir kultiriin
tastyicilar bunlar. Dogu Anadolu’da sadece Kurtlere ve Araplara vurgu yaparken,
Anadolu genelinde aslinda ortadan kaldiriimasi istenen ve bugin de g¢aligmalarini
izledigimiz Alevi-Bektasi kdlturinin de ortadan kaldinimasi, Turklestiriimesi
hedeflenmigtir. Halkevleri o dénemde Turk suuruyla dayatilan yeni program
kargisinda isyan eden Anadolu halkinin bir noktada Turk kavraminin biraz kamufle
edilmesi amaciyla Turk Ocaklarinin donasturilmas yeni bir seklidir, yani yeni bir
kurulus falan degil. Halk kavrami biraz daha genis bir kavram. O Turk kavrami biraz
daha kamufle ediyor, onu perde arkasina itiyor. Olayl boyle diisinmekte de fayda var

biraz.

TANIL BORA- Bu dediginizle ilgili kiguk bir tashih yapmam lazim, sdyle: Turk
Ocaklarinin o zamanki kongrelerine, yani 1930’a kadar olan kongrelerinde bu konular
cok tartigihyor, farkli gérisler de var. Ornegin, Kirt meselesiyle ilgili aslinda burada
bir devamlilik gorebiliriz. “Kdirtlerin aslinda suurunu, dilini kaybetmis Tiirkler
oldugunu, sadece onlara Tiirk olduklarini hatirlatmak gerektigini” sdyleyenler oldugu
gibi, “Kdrtlerin ayri bir topluluk oldugunu ve onlarin asimile edilmesi gerektigini’

soyleyenler de var ve burada bir tartisma hukum surtyor Tark Ocaklari bunyesinde.

Alevilerle ilgili olarak ise “Kizilbas Tiirkler’ terimini kullaniyorlar Turk Ocaklari
delegeleri. Bu konuda c¢ogunlugun benimsedigi bu etnisist irkgi yaklasima badgli

olarak bunlarin karismamis ve bozulmamig halis Turkler oldugunu dusundukleri igin
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¢ok olumlu bakiyorlar, “Tahtacilar’ ve “Kizilbaslar’ olarak tanimhyorlar. Dedigim gibi
dayanilmasi gereken, ozellikle tesvik edilmesi gereken bir unsur olarak goéruyorlar o

dénemin tartismalari icinde.

SALONDANS- Karsilikli konugsma gibi oluyor, ama Baha Sait ve benzerleri
kendi c¢alismalarinda bunu ¢ok acgik vurguluyorlar. Yusuf Ziya Yo6ruk ve Baha Sait,
ittaat Terakkinin Tirkiye sathinda arastirma yapan énemli unsurlari séyle diyorlar:
“Bizler Alevi-Bektasi kiiltiiriinii kavramak ve onu nasil Tlrk kiltirii olarak ifade
edecegimiz konusundaki g¢alismalarimizi pekistirmek igin Alevi dedeleri kiliginda
gezdik, yani sirtimiza saz alip kby kGy dag tas gezdik, bu kliltirii belgeledik. Eger biz
bu kultiri belgelemeseydik Anadolu'nun timine nufuz etme gsansimiz zaten
olmayacakt,.” Turkguluk fikrinin Anadolu cografyasi sathinda genis bir 06lgekte
yerlestiriimesi agisindan Alevi Bektasi kulturt kullaniimistir. Bu nedenle “halis Turk
bunlar” seklinde bir iddia ortaya atilmistir. Bugln elimizdeki mevcut arkeolojik bilgiler,
kazilar, oradan g¢ikan sonuglar, anitlar ve yazitlar Alevilerin Hitit halki oldugunu ¢ok
net bir sekilde ortaya koymaktadir. Orta Asya’dan Anadolu’ya gelen bir halk
olmadiklarini, bu cografyanin gergek sahipleri olduklarini ortaya koymaktadir. Bunu
bir ¢cok kisi bilmeyebilir, ama ben en azindan Kultur Bakanhginda 35 yil gorev yaptim.
Hem arkeolojik bilgilerden bunu biliyorum, hem anitlardan biliyorum, hem yazitlardan

biliyorum, hem bakanhgin kendi blinyesindeki tartismalardan biliyorum.
ISIK AKSULU- Tesekkulr ederiz. Baska sorusu olan var mi? Buyurun.

SALONDAN- Dusuncemi de birka¢ cumleyle ifade etmek isterim bagislayin.
Gergekten konu edindigimiz bina, mimarlik ve ideoloji iligkisini en glzel gosteren
orneklerden birisi. Tanil Bora’ya bdyle bir althk Uzerinden bizi bilgilendirdigi igin
tesekkir etmek istiyorum. Oyle ki sadece bu yapilar degil, bildigim kadariyla -
yanlisim varsa lutfen duzeltiniz- birinci ulusal mimarlik doneminin diger yapilarinin
mimarlarina baktigimiz zaman -Mugneri gibi- Osmanh ve Selguklu yapim
tekniklerinin ve mimari égelerinin kullanildigi bir Tlrk mimari bir yabanci mimariden
ayiracak herhangi bir farkin hissedilmedigi, 6zellikle cephe o6zellikleriyle ve ayni
zamanda plan duzeniyle yapilarin Uretildigini goruyoruz bu dénemde. Tarihi bilince,
donemin ideolojisini bilince aslinda binalarin kimlikleri ortaya gikiyor.
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Politikaya mimarliktan dnce basladigim igin mimarlik egitimi alirken bu binalari
biraz tasidiklari donem ideolojisi yuzinden oOteleyerek bakardim, bunu itiraf etmek
istiyorum. Hep uzak durdum, ama vyapilari tanimaya bagladikga, mimarlarin
Ozelliklerini ve mimarlari tanimaya basladik¢a bu binalara kargi sempatim de artti,
yaslanma belirtisi herhalde, olgunlasma belirtisi. Arif Hikmet'i de bu yapilarla ¢ok
sevdim. Ustiin Hocam bahsetti, Sayin inci Aslanoglu -bilmiyorum burada mi- onun
biyografik calismasinda bu bezemeleri kendi elleriyle yapmasindan tutun da,
topragini karmasina kadar ya da salonun akustigiyle ilgili bir problemin ne oldugunu
anlamak igin saatlerce, hatta gunlerce bir sinek viziltisi dizeyindeki sesi incelemek
uzere kendini binaya hapsetmesine kadar emegi ge¢cmis insanlar. Dolayisiyla bu
binalar benim igin tasidiklari donem kimlikleri Gzerinden degil, yogun emek, ézveri ve
ben simdi boyle degerlendiriyorum, o ideolojinin bir yapitsal yansimasi olsalar da

naiflik Gzerinden degerlendiriyorum.

Sorum su noktada olacak Nese Hanima: “Bu yapilari aslinda modern mimari
ornekleri olarak ele alabiliriz” dediniz. Ben burada biraz kullanilan teknoloji de yapim
teknigi ya da bezemelerin icerisine gizledigi igin eder yanlis anlamadiysam, siz
kullanilan teknoloji Uzerinden “modern” dediniz, bunu da fark edemiyoruz. Acaba

bdyle gruplandirmak dogru mu?

NESE GURALLAR- Ben soyle disiniyorum: Biz mimarlk tarihine
1920’lerden 30’lara kadar, 6zellikle cumhuriyet D6éneminde birinci ulusal, sonra
30’larda kubik yapilarin hakim oldugu modern dénem ve daha sonra 40’larda ikinci
ulusal diye ayirt ediyoruz. Bir kere bu ulusal terimine elestiriler getirildi, ulusal degil,
ulusalci demek gerektigi sodylendi. Ben bu fikre katiliyorum, ¢unkl “nationalist”
ingilizce metinlerde de bu terminoloji “ulusalcr’ olarak geger. Bir yapiya “ulusal
mimari” demekle ulusalci demek arasinda ciddi bir fark oldugunu dusuntyorum. Bir
de bu kategoriler, ulusal, modern, tekrar ulusal zihnimizde bir yapi imgesi olusturuyor,
bu yuzden de islevseldirler, bunu kabul ediyorum. Bu kategoriler bize ayri
kutuplarmis gibi bu yapilari ya da bu dunyayi algilamamiza sebep oluyor. Bir bina
birinci ulusal dénemine aitse, o bina gelenekseldir, ge¢cmise aittir ve modern degildir
diye goérullyor. Modern olarak nitelenen binalarin iginde bunlar da hig¢ ulusal degildir,

hi¢ bize ait degildir diye ayri kategoriler gibi zihinlerde bir ¢cagrisim yapiyor.
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Donemin metinlerini okudugumuzda, mimarlarina baktigimizda, onlarin
zihinsel altyapisina, arka plana baktigimizda bunlarin hi¢ de ulusal bir mimari inga
ederken modernizme yabanci olmadiklarini goértuyoruz, ki ulus devlet zaten
modernitenin drtnd. Moderniteden 6nce ulus devlet diye bir sey yoktu, dolayisiyla
modernligin i¢inde ulus devlet ve ulusguluk fikri zaten var. Bu donemin mimarlari da
ulusal bir mimari yaparken, kendilerini gerici ya da muhafazakar olarak gormuyorlar,
bunlar zaten modern mimarlar. Arif Hikmet Koyunoglu’nun anilarini okuyun, ¢ok
guzel tarif eder, Terragni ya da Marinetti okudugunuzu zannedersiniz. Marinetti'nin
metinleri vardir ya, hiz, surat, teknoloji, 20. Yuzyilin mimarisi budur diye anlatir. Ayni
sey Arif Hikmet Koyunoglu'nun terimlerinde de vardir, teknolojiden, hizdan, suratten
s6z eder. Dolayisiyla bu kutuplagsmalarin arkasinda, yani stil kategorilerinin arkasinda
bu binalarin daha derin bir anlami var. Bu anlami gérerek bakmamiz gerekir diye
dusundyorum. Mekan okumayl da yanlizca bu stil tartismalari Uzerinden degil,

mekanin deneyimi Uzerinden yapmamiz gerektigini dugunuyorum.

SALONDAN- Cok tesekklr ederim. Saninim stil gok baskin oldugu i¢in burada
problem yasiyoruz, gunku soyle dusunuyorum: Eger bu tlkenin tarihini bilmeyen birisi
olsaydim, en iyimser tahminle bu yapiy! 19. Yuzyila tarihlendirirdim. Susleme ve girig

cephesi 6zellikle boyle bir hava uyandirirdi. Tesekkur ederim.
ISIK AKSULU- Konuya bir gsey eklemek isteyen var mi?
SALONDAN- 19. Ylzyil da moderndir demek istiyorum.

ISIK AKSULU- Geleneksel de moderndir aslinda, ¢unki o ddnemin

modernidir o da.

SALONDAN- Mesela, geleneksel Osmanli camisinde cepheyi suslemez.
Binalar cepheyi de susleyerek kentsel kamusal mekandi da tespit eder. Dolayisiyla
Osmanli camileri kendi i¢ blnyesi yapilirken bu yapilarda kente hizmet etmesi

planlanmigtir.

USTUN ALSAC- Bu ulusal yahut milli mimarlik seyine de bir farkli bakis

getirmek lazim. Bazen 6zellikle sanat akimlarinda dénemler adlandirilirken, bir isim
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savruluveriyor ortaya ve o yapisip kaliyor, bunun érneklerini biliyoruz. Ornegin barok
sbzcugu Portekizce'de egri, bugru, degersiz inci anlamina gelirmig, ama birisi o
usluba bunu yakistirmis, isim olarak o kalmis. Ulusal mimarlik, 6zellikle birinci ulusal
mimarlik donemine baktigimiz zaman ¢ok ilging bir seyle karsilasiyoruz yahut bana
ilging geliyor diyelim. Osmanl impratorlugunun son donemi, Turk Ocaklarinin
kuruldugu, imparatorlugu, dolayisiyla kendimizi nasil kurtaririz diye Ziya Gokalp’lerin,
Tark Ocakgilarinin, butin aydinlarin dustndiugu, dusince Urettigi bir dénem.
Sonradan Birinci Dinya Savasi gelecek, onun hepsini dagitip gidecek ve bir Osmanli
pasasi onlarin hepsini tekrar derleyip toparlayacak cumhuriyeti kurarak. O siralarda
pek ¢ok dusunceler ortaya atiliyor. Turkgulugun yaninda Panislamizm de tartigiliyor.

Baska seyler de var. Osmanli imparatorlugunu iginde yasadigimiz bu Ulkeyi
deyin, devleti deyin nasil derseniz deyin ne yapabiliriz diye herkes bir dusunce
uretiyor, buyuk olasilikla insanlar tartisiyorlar vesaire. Mimar Kemalettin ve mimar
Vedat Beyin de ulusal diye bugun nitelendirilen mimarlikla buna bir katkida
bulunduklari anlasiliyor. Nedir bu? Her ikisi de hem Kemalettin Bey, hem Vedat Bey
Avrupa’da tahsil gormus insanlar. Oradaki ulusalct mimarliklari da gormugler,
tanimiglar, ama c¢agdas seyleri de biliyolar, ¢cinkli en azindan Kemalettin Bey
muhendis kdkenli, yeni malzemeleri, yeni yapim tekniklerini vesaire strukturleri de
biliyorlar. Buna bir katkida bulunacaklar. Oradaki eklektik demeyelim, ama “tarihselci,
historist yapilara biz de burada katkida bulunabiliriz” diyorlar. ilk dénip baktiklari ne
oluyor? Demin sizin soOylediginiz gibi Selguklu olmuyor, Osmanli var. Osmanli
imparatorlugunun simgelerini, bicimsel dilini kullaniyorlar, Arif Hikmet Bey de aynisini
yapiyor. Nedir bunlar? Kubbeler, disa tasan sacaklar, sivil mimarliktan, dini
mimarliktan alinan ogeler, yapilarin diginin sudslenmesi, iginin goyle yapilmasi,

mukarnaslar; bunlar Osmanli’'nin dili.

Osmanlr’yi birlikte distinelim neydi diye. Alman milliyetgiliginde dénlyor adam
geriye gittigi Almanlara kadar Osmanli’da nasil yapacagiz bunu? Osmanli’nin bir eli
Avrupa’nin gobegdinde, bir eli Afrika’nin gobeginde, bir eli Asya’'nin gobeginde. Cok
sayida milleti birlegtiren bir Birlesik Amerika degil, ama birlesik Anadolu
imparatorlugu, adi bile Tiirk degil. Osmanli imparatorlugu aslinda milliyetci bir temele

oturmuyor, tam tersi uluslararasi bir temele oturuyor. Bu mimarlarin da yaptigi “kendi
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mimarhgimiza, milli mimarhigimiza dénelim” demesi aslinda uluslararasi bir mimarlik
diline geri donelim gibi bir geligki iceriyor. Bu ¢ok komik bir sey gibi geliyor, ama bu
bir gercek. ikinci ulusal mimarlik dénemi adini verdigimiz 1940-50 arasindaki dénem
ise daha farkll. Orada su sirada iginde bulundugumuz cografi bdlgenin 6zelliklerini
tasiyan ne yapabiliriz dusuncesi hakim olmus, onun i¢in 0 zaman geriye Selguk’a
kayillmig, gidilmis. Orada Osmanli yok, ama Selguklu var ve sivil Turk mimarlhgina
doénulmuas. Buna karsilik birinci ulusal mimarlik donemi Osmanli’nin uluslararasi, yani
hem Bulgaristan’da yaptigi, hem Kahire’de yaptigi yapilardaki dili kullaniyor. ClUnku
Osmanli hem orada, hem Oteki tarafta ayni yapiyi yaparak onlari bir butunlik iginde
toplamak istemis. O dile donmek demek de bir tur ulusalcilik degil, uluslararasicilik

gibi geliyor bana, yani tstlinde dusunulmesi gereken bir sey. Tesekkur ederim.

ISIK AKSULU- Ben tesekkur ederim. Eger bagka sorumuz yoksa ya da
ekleyecek bir konumuz yoksa genel bir toparlama yapip kapatmak istiyorum. Bir sey
daha ekleyerek kapatmak istiyorum. Bu donemdeki yapilarda bir de “séyle bir yapi
yap” denilerek mimarlardan yapi isteniyor. Boyle bir durumda da mimarin kendi
kimliginden ve donemin ozellikleri disinda da bir seyleri eklerken o isteklere de cevap
vermesi beklendigi icin ona bagli da ortaya bir kimlik ¢ikiyor diye dusuntyorum.

Bugunklu bina kimligimizin igerigini olusturan Turk Ocagi binasi, yapildigi
donem, yapan mimari, onun emekleri hatiralarla 6nimuze sunulmustur. Geldiginiz

icin hepinize tesekkur ediyorum, iyi aksamlar diliyorum. (Alkiglar)
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