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Adres:

ITIRAZ KONUSU : 16.03.2018-16.04.2018 tarihleri arasinda Midiirliigiiniiz ilan
panosunda askiya cikarilan Ankara, Cankaya Ilgesi Yenisehir ve Namik Kemal Mahallesi
Saragoglu Kentsel Sit Alani1 ve Etkilesim Sahasina iligkin 1/5000 o6l¢ekli koruma amagh
nazim imar plant ve 1/1000 o6lgekli koruma amagli uygulama imar planina itirazlarin
sunulmas.

ACIKLAMALAR

Koruma Amagli Imar Planlarinm planlama alaninda bulunan korunmasi gerekli dogal,
arkeolojik, tarihsel, anitsal, sivil mimari ve kentsel degerlerin, planlamanin degismeyen
verileri olarak ele alinmasini ve bu degerlerin 6neminin vurgulanmasini, kiiltiirel, tarihi ve
simgesel kimliklerinin ortaya ¢ikarilmasin1 saglamasi gerekirken, itiraz konusu askidaki
Koruma Amagli Nazim ve Uygulama Imar Plani, tescilli kiiltiir ve tabiat varliklarinin
korunmasina yonelik herhangi bir hiikiim i¢cermemekte, bu degerleri géz ardir ederek alani
timiyle rant odakli kullanima agmaktadir.

Koruma amacl imar planlari sosyal ve teknik altyapir sorunlarinin giderilmesine yonelik
cagdas, islevsel, ekonomik, estetik, ergonomik yonlere sahip ¢oziimler sunmasi gerekirken,
itiraz konusu planlar, bu sorunlara analiz, sentez ve Oneri asamalarinda hi¢ yer
vermemistir.

Itiraza konu; 1/1000 6lgekli koruma amagh uygulama planin “Genel Hiikiimler” bashkl1 3
Nolu Plan notu ile “tim parsellerin ve park alanlarimin altina otopark yapilabilir, farki
parsellerdeki zemin alti otoparklar: arasinda baglantiyi saglamak amaciyla park ve yol
alanlarinda zemin iistii ve/veya zemin altinda yaya ve tasit alt ve iist gegis koridorlar
vapilabilir, zemin alti otoparklara tiim yapilardan ve yesil alanlardan giris ¢ikis
saglanabilir’ hikmii getirilmistir. Saracoglu Mahallesinin yillara yayilan bitki
potansiyeli, yasayanlari ile birlikte olusturulmus olup peyzaji, bahge duvarlari, her biri tek tek
ve biitiinliyle kiiltlirel peyzaj alanidir. Saracoglu Mahallesi, yap1 biitiinliigii ile birlikte,
dogasiyla, anilariyla, topragiyla, altiyla ve iistilyle bir biitiin olarak korunmasi
gerekirken, hicbir ulasim etiidiine, teknik gerekceye dayanmayan yer alti otopark
planlamasi kabul edilemez. Yeralt1 otoparki ile kent merkezinde yasanan ulasim, erisim,
sikisiklik ve kirlenme sorunlarinin arttirilmasina neden olunacak, tiim bitki varhg: ve
canh yasam geriye doniisiit miimkiin olmayan zararlar gorecek ve yok olacaktir.

Itiraza konu; 1/1000 &lgekli koruma amacli uygulama planin “Ozel Hiikiimler” baslikli 1
Nolu Plan Notunda “turizm+ticaret+konut alanlarinda emsale esas insaat alani 10.000
metrekare biiyiikliigiinde kiitiiphane, sergi salonu, miize, sinema ve tiyatro, kres, anaokulu,
kurs, yurt, ¢cocuk yuvasi, yetistirme yurdu, yash ve engelli bakim evi, rehabilitasyon merkezi,
kadin ve ¢ocuk siginma evi, sefkat evleri, kiiltiirel tesis yapilar:, semt konaklari vb. gibi
kamusal alanlar yapilmak kaydiyla emsale esas insaat alam toplami 10.000 metrekare
biiyiikliigiinde konaklama birimleri ile ticari birimler yapilabilir. Séz konusu fonksiyonlar
ayri ayrt veya birlikte olmak iizere bir orana bagh kalmaksizin zemin iistii veya zemin altinda
vapilabilir. Zemin iistiinde sadece turizm amagh yapilar yapilacak olup yapilacak turizm
fonksiyonlu yapilar planla belirlenen ¢ekme mesafeleri icinde kalmak kaydiyla Yencgok:3



kattir. Bu alanda zemin iistiinde veya zemin altinda yapilacak yapilarin blok sekli, boyutlari,
¢cekme mesafeleri bloklar arast mesafeler, kat yiikseklikleri, yapilan tescilli yapilara yaklasma
mesafeleri, taban oturumlari, kat adetleri ilgili Kiiltiir Varliklarimi Koruma Bolge Kurulu
goriisii alinmak kayduyla serbesttir.” hiikmii yer almaktadir.

Itiraz konusu, planlarda alanda yeni yapilasmalar ve islevler éngoriilmiistiir.
Alana iliskin 10.000 metrekarelik yapilasma onerisi koruma amacgh plan yapim amacina
aykindir.

Kurul karar ile yiiksekligin serbest birakilmig olmasi alanin biitiinliigiinii, siluetini bozacak
bir plan kararidir. Mevcut alan kullaniminin ve iglevlerin korumayla uyumlu bigimde
surdurtlmesi gerekirken itiraza konu planlar, yapilarin islevlerini neredeyse tamamiyla
degistirmektedir. Saragoglu Mahallesi Koruma Amagli Imar Plami, planlama alaniin fiziki
mekén organizasyonu igin belirlenen hedef ve kararlarin gergeklesmesine yonelik etaplama,
eylem plani, yasal, yonetsel, hukuki, finansal, vb. araglarin belirlenmesi ve uygulamaya
yonelik siirecin tasarimai i¢in bir yonetsel plan 6nerisine sahip degildir.

Itiraza konu 1/1000 dlcekli koruma amagh uygulama planin “Ozel Hiikiimler” baslikli 4
Nolu Plan Notunda “Etkilesim gecis sahast icerisinde kalan, planda resmi kurum alant
olarak belirlenen parsellerde yapilasma kosullart mevcut binalarin vaziyet planlar: ve
donemin getirecegi ihtiyaclar baz alinarak ilgili koruma bolge kurulu tarafindan onaylanacak
mimari avan proje ile belirlenecektir” hukmua de belirsizlik getirmektedir, dénemin
getirecegi ihtiyaclar ifadesi alanin gelecegine iliskin tereddiit yaratmaktadir.

Plan agiklama raporunda 210 adet tescilli aga¢ oldugu ifade edilmis, sadece mahalleyi
cevreleyen tiim kaldirimlardaki sagli, sollu bitkiler ve i¢ ortak bahcelerdeki bitkilerin belirli
bir kismi kayit altina alinmistir. Ortak alanlar disindaki konutlarin yan arka ve on
bahgelerindeki bitkilerin hi¢ biri kayit altina alinmamis, 94.sokaktaki yaklagik 100 yasindaki
Simgir agaci, 95. sokaktaki sapli mese agaglari tespit edilmemistir. Bu durum itiraza konu
planlarin alan incelemesi yapilmadan eksik bilgilerle masa basinda hazirlandigimi ortaya
koymaktadir. Saragcoglu Mabhallesi kentsel sit statiisiinde olup, yasal mevzuatlarda kentsel sit
smirlar1 “bahge ve tiim bitki varlig1” olarak c¢izilmistir. Dolayisi ile plan raporunda yer alan
bitki rolove ve tescil kayitlart dogru degildir.

Ayrica itiraz konusu planlarin Plan Agiklama Raporunda baska kaynaklardan “kopyala-
yapistir” (Sayfa 3-“Tablo 2.Tesvikiye Mabhallesi...”, Sayfa 52- 5.7. Fiziksel cevre analizi-
“Ihlamur kasr1 sinir1 ve tarihsel...”) yontemi ile elde edilen boliimlere sahip olmasi, Plan
Acgiklama Raporunun da gerekli bilimsel ve teknik c¢alisma Ozenine sahip olmadan
hazirlandigimi gostermektedir. Koruma amacgli imar plani hazirlanmasi ilke ve esaslarina
uygun davranilmamaistir.

NETICE VE TALEP: Yukaridaki aciklamalarim gercevesinde koruma amacina hizmet
etmeyen, kamu yararma aykir1 olan Ankara, Cankaya Ilcesi Yenisehir ve Namik Kemal
Mahallesi Saragoglu Kentsel Sit Alan1 ve Etkilesim Sahasina iligkin 1/5000 6l¢ekli koruma
amagli nazim imar plan1 ve 1/1000 6lgekli koruma amagli uygulama imar planina itiraz
ettigimi bildirir, itirazzimm kabulii ile itiraz konusu plandan vazgecilmesini ve sonucun
tarafima bildirilmesini talep ederim.
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